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Fotografije koristene u izvjestaju predstavljaju
ratne okolnosti i prezivjele u ratu, kao i prizo-
re iz drugih vremenskih i prostornih konteksta.
Koristenje ove posljednje kategorije fotografija
odrazava stvarnost stigmatizacije; da je posra-
mljivanje i okrivljavanje prezivjelih seksualnog
nasilja problem i proslosti, ali i sadasnjosti, te da
utjece na ljude Sirom svijeta.
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NAPOMENA INICIJATIVE ZA SPRJECAVANJE
SEKSUALNOG NASILJA (PSVI)

Izvjestaj TRIAL Internationala o rasprostranjenosti mitova o silovanju u
toku krivicnih postupaka kljucan je korak, za cijeli svijet, u borbi protiv stigme koju
prezivjele/i seksualnog nasilja doZivljavaju. RjeSavanje problema stigme jedan je
od tri glavna cilja Inicijative Ujedinjenog Kraljevstva za sprjecavanje seksualnog
nasilja, zajedno sa pruzanjem boljeg pristupa pravdi za prezivjele i poboljSanjem
nacina rjesavanja i sprjecavanja tih uzasnih krivicnih djela.

Britanska vlada podupire rad TRIAL Internationala u Bosni i Hercegovini (BiH] od
2013. godine, i drago mi je da ¢ujem da je stigma novi fokus njihovog rada. Tokom
proteklog desetljeca, napori TRIAL Internationala u BiH su doprinijeli sveukupnom
unaprjedenju drustvenog polozaja Zrtava seksualnog nasilja. Ovaj izvjesStaj je joS
jedan u nizu uspjeha koje je TRIAL International postigao u ime prezivjelih.

Na sjednici Generalne skupstine Ujedinjenih nacija u septembru 2017. godine,
pokrenuo sam ‘Principe za globalnu akciju’, vodic¢ za sprjecavanje i rjeSavanje
stigme povezane sa ratnim seksualnim nasiljem. lzvjeStaj TRIAL Internationala se
nadovezuje na ovaj rad i prvi je izvjestaj ove vrste koji nudi preporuke pravosudnim
akterima kako da umanje osjecaje srama i krivice koji se u sudnici namecu
preZivjelima. Buduci da je Stetno ponasanje sudija/kinja i tuZitelja/ca Cesto nesvjesno
i/ili suptilno, izvjesStaj igra znacajnu ulogu u prepoznavanju prikrivenih mitova o
silovanju koji vladaju krivicnim postupcima. lzvjestaj, takoder, pruza konkretne



savjete kako da se prevazidu ovi problemi, poput: kakav govor se treba koristiti,
koji pravni standardi se trebaju poStovati, mjere zastite koje treba koristiti,
krivicna djela koja se trebaju procesuirati, i tako dalje.

Preporuke predocene u izvjeStaju se odnose na krivicna djela ratnog seksualnog
nasilja Sirom svijeta. Iznimno se nadam da ce pravosudni akteri i iz drzava poput
Demokratske Republike Kongo, Burme ili Juznog Sudana korisititi ovaj dokument
kao putokaz u ispunjavanju ciljeva postavljenih u Principima za globalnu akciju.

Lord Ahmad od Wimbledona,

Ministar vanjskih poslova i poslova Commonwealtha
i Specijalni predstavnik Premijera za sprjecavanje
seksualnog nasilja u sukobima



SAZETAK

U sljedecem izvjeStaju predstavljene
su rodno utemeljene predrasude koje prozi-
maju slucajeve ratnog seksualnog nasilja u
BiH. Unatoc velikom napretku zadnjih deset
godina, sudski akteri i dalje koriste mitove
o silovanju, prebacujuci sram i krivnju za
seksualno nasilje sa pocinitelja na Zrtvu.

Da bi se Zrtvama olakSalo sudjelovanje u
kaznenim postupcima, u izvjesStaju su prika-
zani primjeri kako se Cetiri mita o silovanju
ispoljavaju tokom tih postupaka, te su date
konkretne preporuke svim bitnim strankama.

Osnovni mitovi

Promiskuitet: Zrtve izazivaju seksualno
nasilje promiskuitetnim po-
nasanjem.

Pristanak: Ne opiruci se, Zrtve pristaju
na krivicno djelo seksualnog
nasilja.

Kredibilitet:  Zrtve lazu o seksualnom na-
silju.

Sram: Zrtve, a ne pocinitelji, se
trebaju sramiti pocinjenog
seksualnog nasilja.



Kljucni problemi

Promiskuitet

Prihvatanje nedopustenih dokaza:
Premda zakoni u BiH zabranjuju pred-
stavljanje dokaza o Zrtvinom prethod-
nom seksualnom iskustvu, sudije/kinje
dosljedno ne interveniraju da zaustave
uvodenje takvih dokaza.

Naknadno seksualno ponasanje: Ne
postoji zabrana uvodenja dokaza koji
se ticu Zrtvinog naknadnog seksualnog
ponasanja. Time su stranke slobodne da
predstave takve dokaze pred sudom, iako
se oni, kao i dokazi o prethodnom seksu-
alnom ponasanju, zasnivaju na arhaic¢nim
predstavama o Zenskoj seksualnosti.

Zanemarivanje zabrane dokaza koji se
zasnivaju na pristanku: U predmetima
ratnog seksualnog nasilja, zakonima BiH
je zabranjeno koristenje pristanka Zrtve u
korist odbrane. U svakom slucaju, sudovi
moraju iskljuciti javnost sa pretresa prije
nego se dozvoli uvodenje dokaza koji se
zasnivaju na pristanku. Bez obzira na ova
ogranicenja, sudovi redovito dopustaju
svjedocima odbrane da svjedoce o do-
brovoljnoj vezi izmedu Zrtve i pocCinitelja.

Pogresno tumacenje okolnosti prisile:
Dobrovoljan pristanak je nemogug, a ot-
por je nevazan pod prisilnim okolnostima
uzrokovanim ratom. Pa ipak, sudeci po
pitanjima koja se postavljaju na sudu
i analizama koje se primjenjuju u pre-
sudama, sudski akteri se i dalje drze
tradicionalnog videnja da Zrtve trebaju
pruziti otpor i da seksualni odnos moze
biti dobrovoljan unatoc ozracju prinude.

Koristenje rijeci koje podrazumijevaju
pristanak: Sudski akteri Cesto koriste
jezik koji implicira da je ratno silovanje
bilo dobrovoljno i/ili da je prvenstveno
motivirano seksualnim zadovoljenjem.

Ograniceno odredivanje seksualnog
nasilja: lako seksualno nasilje redovito
ispunjava kriterije zloc¢ina poput muce-
nja, progona, genocida i seksualnog rop-
stva, sudski akteri preCesto ogranicavaju
optuznicu/presudu na silovanje. Sirom
karakterizacijom seksualnog nasilja je,
pak, jasnije da je silovanje dio sukoba;
zlocin podstaknut agresijom, a ne sek-
sualnoscu.

Kredibilitet

Prepreke u dokazivanju seksualnog na-
silja: Buduci da Cesto nema ocevidaca ni
popratne medicinske dokumentacije u
slucajevima ratnog seksualnog nasilja,
medunarodni sudovi su utvrdili da se
presude mogu temeljiti samo na iska-
zu zrtve. Protivno takvim standardima,



odredeni sudovi u BiH su u slucajevi-
ma sa manjkom potkrepljujuc¢ih dokaza
reagirali tako Sto su Zrtve podvrgavali
nevjerovatno visokim standardima kre-
dibiliteta i/ili su pocinitelje oslobadali.

Pogresno shvatanje psiholoske traume:
Zrtve ratnog seksualnog nasilja Cesto ne
govore o zlocinu, ¢ini se da imaju stabil-
ne profesionalne/privatne Zivote i imaju
rupe u sje¢anjima na dogadaj. Sudski
akteri povezuju ova ponasanja sa nepo-
uzdanosdu i stvaraju pritisak prezivjelima
da se ponasSaju kao tzv. “prave” Zrtve.
Dok su sudovi oslobadali pocinitelje na
osnovu Zrtvinih nepovezanih sjeéanja.

Nepozivanje vjestaka psiholoske struke:
Sudovi i tuzilastva samo ponekad poziva-
ju sudske vjestake iz oblasti psihologije/
psihijatrije da svjedoCe u slucajevima
ratnog seksualnog nasila. Ovakvi svje-
doci bi, medutim, mogli objasniti kako
su ponasanja koja se mogu ciniti abnor-
malna ili nedosljedna zapravo tipicna za
traumu.

Nedosljedna intervencija: Premda su
dokazi o nepouzdanosti zrtve zakonski
dopusteni, sudovi i tuzitelji/ce su previse
pasivni u reagiranju na neprikladne tak-
tike odbrane, poput ponavljajucih, agre-
sivnih i zbunjujucih nacina ispitivanja.
Kao rezultat ovakvog ispitivanja, Zrtve
se ponekad uznemire i/ili zbune, i time
se sprjecava pravilna procjena njihovog
kredibiliteta.

Neredovit pristup psiholoskoj podrsci
i podrsci tuzilastva: Cesto se Zrtve su-
sreéu sa tuziteljima samo jednom prije
sudenja, unatoc Cinjenici da su potrebni
viSestruki sastanci da bi tuzitelji uspo-
stavili povjerenje, prikupili sve potrebne
informacije o dogadaju i uklonili rupe u
iskazu zrtve. Slicno tome, sporadican
pristup podrsci za svjedoke i dugotrajnoj
psiholoSkoj pomoci Steti kredibilitetu
Zrtve na sudu.

Sram

Mjere zastite identiteta: Sudski akteri
ponekad odreduju visoke mjere zastite
identiteta zrtvama koje bi i bile spre-
mne javno podijeliti svoje price. S druge
strane, sudski akteri precesto nehotice
otkriju identitete Zrtvi koje zele ostati
anonimne.

Koristenje rijeci koje podrazumijevaju
sram: Sudski akteri Cesto koriste rijeci
koje aludiraju na to da bi zrtve trebale
osjecati stid ili sram kao zbog krivicnog
djela seksualnog nasilja.

Nepotrebni detalji o silovanju: Premda
se tuzilastvo ne mora baviti najmanjim
detaljima zloCina da bi se dokazalo rat-
no seksualno nasilje, tuzitelji/ce i dalje
Zrtvama postavljaju nepotrebno detaljna
pitanja o tome kako se desilo silovanje.



Karakterizacija seksualnog nasilja nad
muskarcima: Tuzitelji/ce i sudije/kinje
podbacuju u karakterizaciji seksualnog
nasilja nad muskarcima kao silovanja,
pridonoseci time velu tiSine i srama koji
okruzuje takve zlocCine.

Preporuke

e Prigovarajte uvodenju dokaza koji se
zasnivaju na prethodnom seksualnom
ponasanju.

e Prestanite predstavljati dokaze o Zrtvi-
nom manjku seksualnog iskustva; ova
taktika, usmjerena na prikazivanje oz-
biljnosti povrede Zrtve, je samo druga
strana strategije odbrane kada nagla-
Savaju zrtvin promiskuitet.

e Prestanite raspravljati o tome da li se
Zrtva mogla oduprijeti ili ne.

e Kada postoje prisilne okolnosti, prigova-
rajte predstavljanju dokaza o pristanku
Zrtve, narocCito kada se to Cini bez da je
sasluSanje zatvoreno.

e Pruzite detaljne dokaze o prisilnim okol-
nostima izazvanih ratom, naglasavajudi
vezu izmedu tih okolnosti i nemogucnosti
smislenog pristanka.

e Tokom govora ili ispitivanja u sudnici,
izbjegavajte rijeci koje opisuju silovanje
kao dobrovoljno ili kao izraz seksualno-
sti, a ne agresije.



Gdje je to moguce, silovanje procesuiraj-
te u najve¢em mogucéem opsegu: tj. kao
mucenje, seksualno ropstvo, genocid,
progon, i tako dalje.

Sastajte se sa zrtvama vise puta tokom
istrage.

Pregledajte sve prethodne Zrtvine izjave
kako bi se pojasnile moguce nedosljed-
nosti.

Pozivajte vjeStake iz oblast psihologije
da svjedoce u slucajevima seksualnog
nasilja.

Prigovorite kada su pitanja o Zrtvinoj
vjerodostojnosti previse ponavljajuca,
agresivna ili zbunjujuca.

Tokom govora ili ispitivanja u sudnici,
izbjegavajte rijeci koje impliciraju da bi
se zrtve trebale sramiti.

Zrtvama u potpunosti objasnite sve mo-
guce mjere zastite identiteta i suzdrzite
se od predlaganja mjera koje su u su-
protnosti sa zeljama Zrtve.

Prestanite ispitivati Zrtve o detaljima Cina
seksualnog nasilja, te se usredotocite na
Sire okolnosti prisile.

Procesuirajte seksualno nasilje nad mus-
karcima kao silovanje.

Pripremite Zrtve na mogucnost postav-
ljanja pitanja o prethodnom seksualnom
ponasanju, pristanku i vjerodostojnosti,

dajte im do znanja da uvijek mogu za-
traziti prekid i/ili ne odgovarati na takva
pitanja.

Sudije/kinje

Ne dopustite da se uvode nedopusteni
dokazi o zrtvinom prethodnom ponasanju
i pristanku.

U slucaju da se razmatra dopustenost
dokaza koji se temelje na pristanku, pre-
trese uvijek zatvorite za javnost.

Prestanite analizirati u presudama da li
se zrtva mogla oduprijeti ili ne.

Pruzite detaljna objasnjenja okolnosti
prisile izazvanih ratom, naglasavajuci
vezu takvih okolnosti sa pristankom.

U ispitivanju/presudama, izbjegavajte
rijeCi koje opisuju silovanje kao dobro-
voljno ili kao izraz seksualnosti, a ne
agresije.

Gdje je to moguce, silovanje prikazite
u najve¢em mogucéem opsegu: tj. kao
mucenje, seksualno ropstvo, genocid,
progon, i tako dalje

Postujte medunarodne standarde u po-
gledu nedostatka potkrepljujucih dokaza
i manjih nedosljednosti u Zrtvinim sje-
¢anjima.



Pozovite psihologe vjestake za slucajeve
ratnog seksualnog nasilja kada to tuzi-
lastvo ne ucini.

Intervenirajte i/ili preuzmite ispitivanja
kada tokom unakrsnog ispitivanja pitanja
postanu previSe ponavljajuca, agresivna
ili zbunjujuca.

U ispitivanju/presudama, izbjegavajte
rijeci koje impliciraju da bi se Zrtve tre-
bale sramiti.

Utvrdite da su Zrtve svjesne svih dostu-
pnih mjera zastite identiteta.

ZloCine seksualnog nasilja nad muskarci-
ma preinacite u silovanje kada ih tuzitelji
nisu tako kvalificirali.

Odjeljenje za podrsku svjedocima

Sastajte se sa zZrtvama viSe puta i tokom
istrage i tokom sudenja.

Pripremite zZrtve na mogucénost postav-
ljanja pitanja o prethodnom seksualnom
ponasanju, pristanku i vjerodostojnosti,
dajte im do znanja da uvijek mogu za-
traziti prekid i/ili ne odgovarati na takva
pitanja.

Pitajte Zzrtve Sta bi im najvise koristilo
da im se olakSa svjedocenje i poduzmite
sve korake kako bi ispunili te zahtjeve.

Organi vlasti u BiH

Organizirajte dodatne obuke za sudije
i tuzitelje o psiholoskim posljedicama
traume; ispravnoj primjeni mjera zastite
identiteta; i medunarodnim standardima
o primjenjivosti dokaza u slucajevima
ratnog seksualnog nasilja.

Uspostavite obuku za advokate odbrane
kako bi sprijecili uvodenje nedopustenih
dokaza i neprimjerenih nacina ispitivanja,
naglasavajudi utjecaj takvih taktika na
mentalno zdravlje Zrtvi.

Radite na uspostavljanju potpuno funk-
cionalnih sistema zastite svjedoka, du-
gorocne psiholoske pomodi i besplatne
pravne pomodi.

Drzavno i entitetsko zakonodavstvo

[zmijenite relevantne zakone o kazne-
nom/krivicnom postupku zabranjujuci
prihvatanje dokaza zasnovanih i na Zrtvi-
nom naknadnom seksualnom ponasanju
i na zahtjevima Zrtve za naknadu/soci-
jalnu pomo¢ (kada se ovaj dokaz koristi
za osporavanja vjerodostojnosti zrtve).



Medunarodna zajednica

Zajedno sa BiH vlastima pomozite orga-
nizirati dodatne obuke za sudije/kinje i
tuzitelje/ice o psiholoskim posljedicama
traume; ispravnoj primjeni mjera zastite
identiteta; i medunarodnim standardima
o primjenjivosti dokaza u slucajevima
ratnog seksualnog nasilja.

Suradujte sa BiH vlastima na uspostav-
ljanju obuka za advokate odbrane kako
bi sprijecili uvodenje nedopustenih do-
kaza i neprimjerenih nacina ispitivanja,
naglasavajuci utjecaj takvih taktika na
mentalno zdravlje Zrtava.

Suradujte sa BiH vlastima da bi pomogli
uspostaviti potpuno funkcionalne sisteme
zastite svjedoka, dugorocne psiholoske
pomodi i besplatne pravne pomoci.

Suradujte sa BiH vlastima da bi osigurali
puno finansiranje odjeljenja za podrsku
svjedocima i pri tuzilastvima i pri su-
dovima.



PREDGOVORI

Sa medunarodne tacke gledista

O vaj vazni izvjestaj naglasava znacaj srama
i krivnje, tj. stigme koju Zrtve seksualnog
nasilja u ratu isuvise Cesto dozivljavaju u
postkonfliktim sredinama i taj trend se moze
nastaviti godinama, cak i generacijama. U
njemu su ponudene smjernice za ublazavanje
te stigme u kontekstu krivicnih postupaka,
dajucdi tako znacajan doprinos prakticnoj pri-
mjeni Principa za globalno djelovanje protiv
stigmatizacije seksualnog nasilja u konfliktu,
koje je u septembru 2017. godine donijelo
Ministarstvo vanjskih poslova i Commonwe-
altha Ujedinjenog Kraljevstva.

Vazno je istaknuti da su u njemu date pre-
poruke za eliminiranje diskriminacije na
institucionalnom nivou i stigmatizacije koju
prozivljavaju prezivjele Zrtve u toku samih
procesa koji bi im trebali obezbijediti pravdu
za zlocCine koji su prema njima pocinjeni.



Ovaj izvjestaj pomno analizira sudske prakse
sa sudenja za seksualno nasilje u ratu Sirom
Bosne i Hercegovine. U njemu je prikazano
kako tokom krivicnog postupka advokati,
sudije i ostali sluzbenici produbljuju rod-
no zasnovane i diskriminatorne stereotipe
i mitove o Zrtvama silovanja, Sto je protivno
medunarodno zagarantiranim ljudskim pravi-
ma, a Sto podrazumijeva i pravo na pravi¢no
sudenje.

Ovakvo nezakonito ponaSanje ne samo da
Zrtvama narusava pristup pravdi, ve¢ takvom
sekundarnom viktimizacijom kod Zrtava moze
izazvati dalje traume i imati negativne posl-
jedice na njihov emocionalni i fizicki opo-
ravak.

Klju¢nim stereotipima navedenim u ovom iz-
vjestaju sluze se - Sto svjesno, Sto nesvjesno
- pravni struc¢njaci, ¢ime krse medunarodne i
drzavne krivicne propise i svoje profesionalne
obaveze. Mitovi su utemeljeni na podmuklim,
unaprijed stvorenim predstavama o tome ko
je “prava” zrtva silovanja, a ukorijenjeni su i
u diskriminatorne, rodno odredene, religijske
i kulturoloske norme. Oni podrazumijevaju
i stanoviste da Zrtve (narocito Zene) lazu o
seksu, da njih treba okriviti za silovanje zbog
“promiskuitetnog” ponasanja i provokativne
odjece te da su se trebale fizicki oduprijeti
nasilniku.

| muskarci mogu biti Zrtve silovanja kao i
Zene, a izrazito opasno uvjerenje da muskarci
to ne mogu biti doprinijelo je Cinjenici da veli-
ki broj prezivjelih Zrtava ovog zlocina u Bosni
i Hercegovini i drugdje, pati u tiSini i nema

pristup medicinskoj i svakoj drugoj pomoci.

Takva instrumentalizacija diskriminatornih
stereotipa koju vrse pravni sluzbenici
narusava dostojanstvo i kredibilitet Zrtava
i predstavlja strahovitu prepreku njihovoj
hrabroj odluci da prijave zlo¢in u nadi da ce
pravda biti zadovoljena.

IzvjesStaj se osobito poziva na sudenja za
ratne zlocCine u Bosni i Hercegovini, ali pitanja
kojih se dotice nisu vremenski ni geograf-
ski ogranicena. U prilog ovome ide ¢lan 5
Konvencije o eliminaciji diskriminacije nad
Zenama koja drzave obavezuje da preduz-
mu odgovarajuce mjere kako bi se izmijenili
drustveni i kulturni obrasci ponasanja mus-
karaca i Zena, a u cilju eliminacije predra-
suda zasnovanim na njihovim stereotipnim
ulogama.

Komitet koji prati primjenu Konvencije je
narocito potcrtao primjenu ¢lana 5 u kon-
tekstu pristupa pravdi, a u Generalnoj pre-
poruci 33 Komiteta za eliminaciju diskrimi-
nacije zena o pristupu pravdi iz 2015. godine,
navodi se kako “Stvaranje stereotipa i rodne
pristrasnosti u pravosudu... Zenama otezava
pristup pravdi u svim oblastima prava i moze
imati izrazito negativnog utjecaj na Zene zZrtve
nasilja”.

Ovom Generalnom preporukom i svo-
jim odgovorom na Zalbe pojedinih osoba,
Komitet je drzavama potpisnicama dao upute
za ispunjenje njihove obaveze da okoncaju
diskriminaciju u sudskim procesima i omo-
guce ravnopravan pristup pravdi.



lako je korisno povlaciti paralele izmedu rod-
no zasnovanog nasilja i Stetnih stereotipa koji
prozimaju svakodnevni drustveni diskurs i
ponasanje, jako je vazno i da razumijemo da
su osobe iz pravne i pravosudne struke duzne
postivati profesionalne kodekse ponasanja i
da se u svakom trenutku moraju pridrzavati
zakona. | zato kada zanemare zakon i donose
zakljucke na temelju mitova i stereotipa koji
dodatno stigmatiziraju Zrtve, unistavaju
povjerenje u zakon i izdaju svoju profesiju.
Upravo oni koji bi trebali odbaciti drustveni
konstrukt stigme ga zapravo podgrijavaju.

Naravno, rodno zasnovana diskriminacija u
krivicnim postupcima nije jedina prepreka
ostvarivanju pravde, okonéanju nekaznjivosti
i utvrdivanju odgovornosti. S ciljem da se
olaksa pristup pravdi i pozabavi sveukup-
nim potrebama prezivjelih Zrtava potrebno
je da se pozabavimo i drugim preprekama,
ukljucujuci one koje se odnose na sigurnost
i bezbjednost Zrtava i svjedoka i poduzmemo
sve moguce mjere za njihovu dobrobit.

U ovom izvjestaju se naglaSava kako je neza-
konito, stigmatizirajuce ponasanje nedopusti-
Vo U svim situacijama, a narocito tokom sud-
skih procesa. Prakticne preporuke u ovom
izvjestaju mogu posluziti kao obrazac za po-
dizanje standarda u krivicnim postupcima
protiv navodnih pocinilaca rodno zasnovanog
i seksualnog nasilja gdje god se oni vodili.

Christine Chinkin

Centre for Women Peace and Security
London School of Economics
Decembar, 2017.



Sa domace tacke gledista

e¢ neko vrijeme se u struci govori o tome

kako vazece prakse i zakoni nisu dovoljno
osjetljivi na polozaj zrtava krivi¢nih djela.
Ovaj problem je narocito vidljiv u predmetima
seksualnog nasilja u ratu, s obzirom da su
oStecene strane u takvim procesima najran-
jivija potkategorija zrtava kaznenih djela.

Vazno je istaknuti da je seksualno nasilje
krivicno djelo koji se najrjede prijavljuje.
Prema istrazivanjima, na svakih 15 do 20
neprijavljenih slucajeva dogodi se da samo
jedan slucaj bude prijavljen. Razlog za ovakvu
statistiku je uglavhom duzina trajanja sud-
skog postupka i kratke zatvorske kazne za
pocinioce, Sto svakako budi nepovjerenje
Zrtava u rad pravosuda.

Medutim, i pored toga, Zrtve seksualnog
nasilja suocene su sa nekoliko posebnih
izazova kada se odvaze da progovore o tom
djelu; osjecaj stida i krivice koje im usaduje
i namecde drustvo, bojazan da ¢e ih javnost
osudivati, a Sto je joS i najbolnije, tu je i strah
od reakcija njihovih porodica i voljenih koje
se ispoljavaju u rasponu od okrivljavanja do
potpunog odbacivanja.



Ovi problemi mogu dovesti do toga da Zrtve
seksualnog nasilja ne budu voljne svjedociti
0 svojim traumati¢nim iskustvima, Sto samo
dodatno pogorsava veé postojeée poteskoce u
osudivanju pocinilaca s obzirom da najcesc¢e
nema drugih ocevidaca.

Zbog prevladavajuéeg mentaliteta drustva
u kojem Zivimo, Zrtve seksualnog nasilja u
ratu su stigmatizirane od trenutka u kojem
se taj ¢in i dogodio. Smatra se, medutim,
da se taj obrazac ponavlja i u sudnici, da se
uceSéem u krivicnom postupku zrtve izno-
va traumatiziraju i dodatno stigmatiziraju
stalnom perpetuacijom odredenih mitova o
silovanju u sudskim postupcima.

Ova publikacija bavi se ovim potonjim pi-
tanjem i nastoji uvesti odredene promjene
u nacinu postupanja prema zrtvama sek-
sualnog nasilja tokom sudenja, stavljajuci
fokus na glasove i misljenja onih koji su ovo
nasilje prezivjeli.

Cetiri mita o silovanju koji su predstavljeni u
ovoj publikaciji doprinose sveprisutnoj stig-
matizaciji zrtava i produbljuju njihovo okli-
jevanje da saraduju u sudskim postupcima.
TuzilaStva i sudovi u Bosni i Hercegovini treba
da usvoje sve potrebne mjere za suzbijanje
ovih mitova kako bi pospjeSili ucinkovitost
pravosudnog sistema u pokretanju postupaka
o seksualnom nasilju.

S obzirom na sve Sto smo prethodno rekli,
ovaj izvjestaj je izuzetno vazan. On postavlja
dva osnovna cilja. Prvi cilj je ponuditi sudovi-
ma i svim sudionicima u pravhom postupku

odredene preporuke o najboljim praksama
kada je stigmatizacija u pitanju. Kao drugo,
davanjem konkretnih, prakti¢nih primjera
kako mitovi o silovanju djeluju u sudnici, ovaj
izvjestaj ima za cilj podizanje javne svijesti i
senzibiliziranje svih zainteresiranih aktera
0 ovim pitanjima.

Problem stigmatizacije ne zavrSava sa
kona¢nom presudom. Cak i kada Zrtve doZive
da pocinioci budu osudeni, one i dalje moraju
Zivjeti i nositi se sa stigmom koja ih prati.
Stoga je presudno da svi sektori drustva rade
na poboljSanju polozaja Zrtava seksualnog
nasilja. Kako je u ovoj publikaciji i navedeno,
mi sudionici u pravosudu ¢emo nastojati ura-
diti svoj dio posla. Medutim, ono Sto je ovdje
evidentno je da se svi pojedinci i institucije
trebaju ukljuciti u borbu protiv stigmatizacije.

Milanko Kajganic
Tuzitelj u Tuzilastvu
Bosne i Hercegovine
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Cilj ovog izvjeStaja je umanjiti sram i osjecaj krivnje medu prezivjelima ratnog
seksualnog nasilja’ tokom krivi¢nih sudenja i omoguciti Zrtvama da prekinu Sutnju i uéestvuju
u sudskim procesima.

Preko 20.000 Zena je silovano tokom rata u Bosni i Hercegovini. Ne zna se tacan broj silovanih
muskaraca, iako se procjenjuje da ih je bilo na hiljade.?

Nakon zavrsetka rata, osobe koje su prezivjele seksualno nasilje pocCele su se suocavati sa
nizom fizickih, drustvenih, ekonomskih, politickih i psihickih problema.

Vedina Zrtava joS uvijek nije primila nikakvo obesStecenje za pretrpljenu Stetu tokom rata,
bilo kroz novcane naknade ili socijalne usluge, jer ne postoji jedinstven sistem reparacija
na drzavnoj razini.

S druge strane, procesuiranje ratnih zlocina je otezano, ili ¢ak u potpunosti onemoguceno
zbog preopterecenosti sudova, neujednacenog zakonodavstva, problema sa dokazivanjem
i nedostatka volje unutar pravosudnog sistema. Situaciju dodatno otezava “stigmatizacija”
osoba koje su prezivjele seksualno nasilje.

1 U ovom dokumentu se naizmjenicno koriste pojmovi “zrtva” i “prezivjela” za osobe koje su bile izlozene
seksualnom nasilju, uzimajuci u obzir ¢injenicu da su intervjuirane osobe koristile oba pojma.

2 Kako se u ogromnoj vecini slucajeva seksualnog nasilja koji se spominju u dokumentu radi o zenskim zrtvama,
u izvjeStaju se najcesSce koristi Zenska zamjenica “ona” kad se govori o Zrtvama.
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Sta je stigmatizacija?

“Stigmatizaciju” je tesko precizno odrediti, ali moZemo reci da ona podrazumijeva
negativne, rodno motivirane stereotipe koji dovode do marginalizacije prezivjelih: stav da
su zene “to trazile”, da zrtve seksualnog nasilja lazu, da je silovanje sramota za prezivjelu
ili prezivjelog, te da muske Zrtve seksualnog nasilja nakon homoseksualnog c¢ina zauvijek
gube svoju muskost.

Koristeci ove “mitove o silovanju” pojedinci i insti-

“PaZnja se prebacuje na_ tucije prebacuju krivnju i sramotu sa pocinitelja na
ponasanje Zrtve te na ono to zrtvu.®

3o tj St | i Stigmatizacija se odvija na nekoliko razina: licnoj,
Kri " meduljudskoj, drustvenoj i strukturnoj. Osobe koje

su prezivjele seksualno nasilje Cesto internaliziraju
mitove o silovanju i poc¢nu se pitati da li su mogle
izbjeci to Sto im se desilo, ne govore o zloCinu i
udaljavaju se od bliskih osoba. Na razini medu-
ljudskih odnosa prezZivjele osobe nekada se suocavaju sa negativnim reakcijama clanova
porodice i prijatelja, Sto u nekim slucajevima dovodi i do prekida ovih odnosa.

-L, sluzbenica za podrsku Zzrtvama na
entitetskom sudu u FBiH

Kada je rijec o Siroj drustvenoj zajednici, prezivjele osobe postaju iskljuCene iz Zivota zajednice
zbog predrasuda o seksualnom nasilju, Sto je posebno Cest slucaj u ruralnim podrucjima.
Konacno, predrasude o prezivjelima seksualnog nasilja na strukturnoj razini rezultiraju
diskriminatornim zakonodavnim rjeSenjima i praksama, Sto onemogucava pripadnicama
i pripadnicima ove populacije da ostvare pravo na socijalnu i zdravstvenu zastitu i oteZava
im pristup pravosudnom sistemu.

Stigmatizacija je neprestani, zacarani krug. Neki pocinitelji upustaju se u seksualno na-
silje jer ono ima mo¢ da “obiljezi” pojedince, da “naglasi i utisne drustvenu ‘razlicitost’ i
potcinjenost.”* Zato je neophodno boriti se protiv stigmatizacije i mizoginih mitova, kako
se seksualno nasilje ne bi ponovilo u buducnosti.

3 Vidi Organizacija za sigurnost i saradnju u Evropi (0SCE), Wartime Sexual Violence: A training module for
judges, prosecutors and witness support officers, (2014), str. 129-131.

4 Preventing Sexual Violence Initiative (PSVI), Principles for Global Action: Preventing and Addressing Stigma
Associated with Conflict-Related Sexual Violence, (septembar 2017), str. 7. Dostupno na: https://www.gov.uk/
government/uploads/system/uploads/attachment data/file/645636/PSVI Principles for Global Action.pdf
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Borba protiv stigmatizacije u sudnici

Nekoliko organizacija u BiH, poput Amnesty International i United Nations Population
Fund (UNFPA), radilo je istrazivanja o stigmatizaciji, ali jos uvijek ne postoji dovoljan broj
analiza o utjecaju ovog fenomena na procesuiranje ratnog seksualnog nasilja, a upravo to
je predmet ovog izvjestaja.

U proteklih nekoliko godina dosSlo je do porasta broja procesuiranih slucajeva ratnog
seksualnog nasilja, unaprijeden je sistem podrske i zastite svjedoka, a usvojene su i izmjene

“Stigmatizacija je Siroko
rasprostranjena u svakom
dijelu naseg drustva, ali
pravosude moze u tome
pomoci tako Sto ¢e podrZati
prezivjele i potvrditi ono Sto se
desilo.”

-H, odvjetnica koja zastupa Zrtve ratnog
seksualnog nasilja pred sudovima u BiH




zastarjelih zakona. Medutim, pravosudni sistem nije uspio u potpunosti unistiti patrijarhalne
norme na kojima stigmatizacija pociva.

Mitovi o silovanju pokazali su se izuzetno podmuklim i postojanim: prisutni su u jeziku
presuda, pitanjima postavljenim u sudnici, kao i izricanju nekih zastitnih mjera. U takvim
slucajevima, kao i u drugim sferama, pravosudni akteri prebacuju svu krivnju i sramotu
koju proizvodi seksualno nasilje sa pocinitelja na Zrtvu.

U cilju borbe protiv stigmatizacije prilikom procesuiranja slucajeva ratnog seksualnog
nasilja, u ovom izvjestaju obradena su Cetiri najcesc¢a mita koja su primijecena u dosadasnjim
sudskim predmetima, a opisano je i kako pretpostavke i predrasude prodiru u sudnicu na
ocigledne ili manje ocigledne nacine, te su date konkretne preporuke za buduci rad sudija/
sutkinja, tuzilaca/tuziteljica, sluZzbenika/sluzbenica za podrsku svjedocima, bh. vlasti i
medunarodne zajednice.
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I|. METODOLOGIJA

Ovaj dokument pripremljen je na osnovu razgovora sa 31 osobom koja je ucestvovala
u procesuiranju zlocina ratnog silovanja. Medu njima su osobe koje su prezivjele ratno
seksualno nasilje, sudije, tuzioci, branioci, sluzbenici iz odjela za podrsku svjedocima,
psiholozi/psihijatri i odvjetnici prezivjelih. Dolaze iz Republike Srpske (RS) i Federacije BiH
(FBiH], i pripadaju razli¢itim etni¢kim grupama.

Iskustva i misljenja prezivjelih bila su nam od velike pomoci prilikom prepoznavanja problema
i izrade preporuka. U svrhu dobijanja Sto iskrenijih odgovora, svim intervjuiranim osobama
dodijeljen je pseudonim kako bi njihov pravi identitet ostao anoniman: Zrtvama su dodijeljena
puna imena, dok su akteri iz pravosudnog sistema oznaceni inicijalima.

Pored intervjua koriStene su i presude izrecene na drzavnoj i entitetskoj razini u slucajevima
ratnog seksualnog nasilja. Sve presude izrecene su u periodu od 2008. do 2017. godine.

U izvjesStaju su koristeni i rezultati istrazivanja domacih i medunarodnih aktera. Ved je
spomenuto da ne postoji dokument u kojem je glavna tema stigmatizacija tokom sudskih
postupaka. O stigmatizaciji se u dosadasnjim analizama govorilo opcenito, ili su se
objasnjavali brojni problemi sa procesuiranjem ratnog seksualnog nasilja. Ovim izvjestajem
objedinjene su dragocjene informacije iz spomenutih sekundarnih izvora.
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Na “promiskuitetne” Zrtve se gleda
kao na kompromitirane individue:
ova grupa prezivjelih sama je skrivila
svoju patnju, pa zato zasluzuje i manju
podrsku drustva.




111, “SAMA JE KRIVA, DRUSTVO KAZE”:®
MIT 0 PROMISKUITETU

Jedan od najceséih mitova o silovanju je taj da Zrtve same izazivaju seksualno nasilje
svojim promiskuitetnim ponasanjem: odje¢om, rijecima, seksualnim odnosima sa drugim
partnerima, itd.*

Mit o promiskuitetu se koristi kako bi se silovanje

“Zenske Zrtve ratnog. prikazalo kao posljedica navodno nemoralnog nacina
silovanja mi govore daih. Zivota Zrtve, a ne izopacenosti pocinitelja. Da Zrtva
MMED&UM@!&L nije tako otvoreno ispoljavala svoju seksualnost, po-
DJIQ.HL_ZMJ"MML ¢initelj ne bi bio primoran da uradi to Sto je uradio.

ku d Si .

ga nekako isprovocirala.”” Na “promiskuitetne” Zrtve se gleda kao na kompro-

mitirane individue: ova grupa prezivjelih sama je skri-
vila svoju patnju, pa zato zasluzuje i manju podrsku
drustva.

-D, neuropsihijatar koji radi sa
Zrtvama ratnog silovanja

lako su pravosudne prakse u BiH znatno unaprijedene u posljednjih nekoliko godina,
predrasude su joS uvijek prisutne prilikom procesuiranja ratnog seksualnog nasilja.

A.  Pitanja o seksualnom zivotu prije pocinjenog krivicnog
djela: “mora da ste ga necim izazvali"’

Mit o promiskuitetu naj¢esée se pojavljuje u pitanjima odbrane o seksualnim
iskustvima prezivjele osobe prije pocinjenog krivicnog djela.

5 Dio intervjua sa B, sudskom vjestakinjom i neuropsihijatricom koja radi sa Zzrtvama seksualnog nasilja
pocinjenog u ratnom periodu. B. opisuje uobicajene reakcije na ratno silovanje.

6 Gillian Greensite, Rape Myths, California Coalition Against Sexual Assault, (1999), str. 3-4, 7. Dostupno na
https://www.nvcc.edu/support/ files/Rape-Myths.pdf

7 Dio intervjua sa D, neuropsihijatrom koji radi sa Zrtvama seksualnog nasilja po¢injenog u ratnom periodu
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U skladu sa medunarodnim standardima,® ¢lanom 264(1) Zakona o kriviénom postupku
BiH izricito se zabranjuje ispitivanje Zrtve o njenom seksualnom Zivotu prije pocinjenog
krivi¢nog djela ili iznoSenje dokaza na ovu temu. Clan 279(1) Zakona o krivi¢nom postupku
FBiH i Zakona o krivicnom postupku RS-a sadrzi istu odredbu.

-H, odvjetnica koja zastupa Zrtve
ratnog seksualnog nasilja

Ipak, branioci jo$ uvijek pominju odnose i/ili seksu-
alna iskustva prije pocinjenog krivicnog djela, racu-
najudi na to da sudije vjeruju u mit o “promiskuitetnim”
prezivielim osobama koje su same izazvale krivicno
djelo.

Kako kaze H, odvjetnica koja zastupa Zrtve ratnog
seksualnog nasilja: "Vodila sam nekoliko slucajeva
gdje su postavljana pitanja i gdje se raspravljalo tokom
svjedoCenja zrtve o njenom promiskuitetnom ponasa-
nju, mijenjanju partnera i trenutnom nacinu Zivota.”

Primjeri iz sudnice: “svakakve aktivnosti”

U predmetu Slavko Savic, odbrana je pozvala svjedoka koji je
tvrdio da je Zzrtva imala intimne odnose sa nekoliko muskaraca tokom
rata i da je radila u ugostiteljskom objektu gdje su se deSavale “razne
stvari”.?

Ovakve taktike koriste se ¢ak i prilikom procesuiranja zloc¢ina nad malo-
ljetnim Zrtvama. U predmetu Dusko Solesa, odbrana je pokusala dokazati
da je prezivjela bila “spolno sazrela djevojka sa iskustvom da se zastiti od
nezeljenih postupaka osoba suprotnog spola”'?, da se radi o rano spol-
no sazreloj djevojci sa iskustvom da se zastiti od nezeljenih postupaka
osoba suprotnog spola iako je u vrijeme zlocina bila maloljetna. Tokom
unakrsnog ispitivanja, odbrana je Zrtvi pokazala slike jednog muskarca

8  Vidi Medunarodni krivi¢ni sud (ICC) Pravilnik o postupku i dokazima, (2000), pravilo 71; Medunarodni krivi¢ni
sud za bivdu Jugoslaviju (ICTY) Pravilnik o postupku i dokazima, (1994), pravilo 96(iv).

9 Slavko Savi¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 29. juni 2015, stavovi 10, 182, 319. Vidi i Cerim Novali¢, Sud BiH,
drugostepena presuda, 14. juni 2011, stav 74 - odbrana je ispitivala svjedoke o prethodnoj seksualnoj vezi

prezivjele sa drugim muskarcem.

10 Dusko Solesa, Vrhovni sud Federacije BiH, drugostepena presuda, 22. maj 2015, str. 10.
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i pitala da li je to njen bivsi momak."

JoS jedan primjer je trenutno sudenje za zloc¢in nad Zrtvom koja je u
vrijeme silovanja imala 16 godina. Branilac je u jednom trenutku rekao:
“Vi (zrtva) ste u to vrijeme bili u vezi sa ovim mugkarcem, Cesto ste
izlazili, posjecivali ta mjesta.”'? Odvjetnica 0. koja zastupa prezivjelu
rekla je:" "Bila sam preneraZena ponasanjem odbrane, posebno zato
Sto je zrtva bila tako mlada.”

Nedosljedne intervencije

lako sudije i tuzioci stalno prekidaju unakrsna ispitivanja odbrane o seksualnom
zivotu prije pocinjenog krivicnog djela, takve intervencije su nedosljedne. Prema rije¢ima
tuZioca M. iz FBiH: “"Zakonom je jasno zabranjena
odredena vrsta pitanja, ali sudovi Cesto ne primjenjuju

iy . " te odredbe.” Drugi sagovornici istakli su da sudije i
previse pasivne._ TP T ; ;
tuzioci ne reagiraju dovoljno brzo i puste odbranu da
’-:"é;l_t‘ﬁitelj na entitetskoj razini, postavi nekoliko pitanja prije nego Sto prekinu
|

ispitivanje.

Sudovi su manje oprezni kada je rije¢ o zabrani iznosenja “bilo kakvih dokaza” o seksualnom
ponasanju prije pocinjenog krivicnog djela, Sto pokazuje presuda u predmetu Savic. Sud je
u predmetu Savic¢ dopustio odbrani da pozove svjedoka koji je svjedocio o bivSsim partnerima
prezivjele, te implicitno opravdavao ovu taktiku time Sto je u presudi uzeo u razmatranje
vjerodostojnost tvrdnji svjedoka.

Dokazivanje navodne promiskuitetnosti moze imati ozbiljne posljedice po zrtve. Prema
rijeCima Alme', preZivjele koja je svjedoCila pred Sudom BiH, najteze joj je palo kada je
odbrana postavljala pitanja o “drugim osobama koje nemaju nikakve veze sa zlo¢inom”. Cak

11 OSCE, Postizanje pravde za Zrtve seksualnog nasilja u oruZzanom sukobu u Bosni i Hercegovini: Napredak ostvaren
pred sudovima u BiH od 2014. do 2076. godine (u daljem tekstu: Postizanje pravde), (juni 2017.), str. 54. Dostupno
na: http://www.osce.org/mission-to-bosnia-and-herzegovina/324131?download=true

12 Intervju sa O, odvjetnicom koja zastupa zrtve seksualnog nasilja.

13 Zrtvama je dozvoljeno pravno zastupanje samo za potrebe podnogenja odstetnog zahtjeva.
14 U dijelu o metodologiji ve¢ smo spomenuli da je svim Zrtvama sa kojima smo razgovarali dodijeljen pseudonim.
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i kada sudsko vijece reagira i prekine ispitivanje, prezivjele osobe ¢uju pitanje ili raspravu,
Sto samo po sebi moze izazvati stigmatizaciju.

B. Pitanja o seksualnom ponasanju nakon izvrsenog krivicnog
djela: “rupa u zakonu”"®

Suprotno medunarodnim standardima,’ u relevantnim zakonima o krivicnom postupku
ne postoji odredba kojom bi se zabranilo iznoSenje dokaza o seksualnom ponasanju nakon
pocinjenog krivicnog djela. Bas kao i sa dokazima o seksualnom ponasanju prije zlocina,

15 Diointervjua saV, sutkinjom na entitetskoj razini, FBiH
16  Vidjeti ICC Pravilnik o postupku i dokazima, (2000}, pravilo 71.

“Bila je to strasna

situacija za Zrtvu.”

-H, zastupnica Zrtava, opisuje
predmet ratnog seksualnog
nasilja u kojem je odbrana
koristila goliSave fotografije
Zrtve kao dokaz
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predocavanje ovakvog dokaznog materijala predstavlja pokusaj da se prezivjela osoba
prikaze kao promiskuitetna i odgovorna za ono Sto joj se desilo.

H, gore pomenuta odvjetnica koja predstavlja Zrtve, prisjetila se slucaja jedne maloljetne
zrtve koja se nakon silovanja preselila u Njemacku i postavila svoje goliSave slike na mrezu.
Odbrana je iskoristile slike kao dokazni materijal kako bi pokazala da je preZivjela “izazvala”
optuzenog. Kako kaze H, “bila je to strasna situacija za Zrtvu”.

Sutkinja V. koja radi na entitetskoj razini prisjetila se sudenja tokom kojeg je odbrana
predocila dokaze o “promiskuitetu prezivjele nakon pocinjenog krivi¢énog djela”, ukljucujuéi
polunage fotografije i informacije o ljubavnim vezama zrtve.

lako se predocavanje dokaza o promiskuitetu nakon pocinjenog krivicnog djela deSava rjede
nego predocavanje dokaza o seksualnom ponasanju prije pocinjenog zlocina, obje situacije
ostavljaju strasne posljedice i polivaju na zastarjelim mitovima o Zenskoj seksualnosti i
njenom iskazivanju.

C. Neduzne Zene naspram promiskuitetnih Zena

U nekim slucajevima deSava se da pravosudni akteri prave razliku izmedu silovanja
takozvanih “promiskuitetnih” Zena i silovanja “neduznih” osoba.

Prema informacijama Organizacije za evropsku sigurnost i saradnju (0SCE), nedavno su
odrzana dva sudenja tokom kojih su tuzioci prezivjelima postavljali pitanja o neiskusnosti
u seksualnim odnosima, pokusavajuci time da dokazu kakve su ozbiljne posljedice
prouzrokovane silovanjem.' Koristeci ovu taktiku tuzioci, bas kao i branioci, impliciraju da
Zene koje nisu stupile u seksualne odnose pate vise, pa su samim tim i viSa kategorija Zrtava.

lako je na ovom polju doSlo do odredenog pomaka, te danas imamo sve manje slucajeva
gdje se zrtvi postavlja pitanje da li je bila nevina prije zloCina,' ovakva vrsta ispitivanja ne
bi smjela biti dopustena ni u kakvim okolnostima.

17 OSCE, Postizanje pravde, (juni 2017), str. 54.

18 Asocijacija Alumni Centra za interdisciplinarne postdiplomske studije (ACIPS], Procesuiranje ratnog
seksualiziranog nasilja na Sudu Bosne i Hercegovine: $ta se dogodilo sa interesom pravde? (u daljem tekstu
Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasiljal, (2012), str. 27. Dostupno na http://www.deso.mk/GetFile.
ashx?f=3&pd=529&pdf=3
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IV. PREPORUKE ZA BORBU PROTIV MITA 0

PROMISKUITETU

A Intervencija i disciplina
tuzioci i sudije

Tuzioci i sudije trebaju biti veoma oprezni i intervenirati kad god zapoc¢ne rasprava
o seksualnom ponasanju prije pocinjenog krivicnog djela, i to ne samo prilikom ispitivanja
prezivjelih, ve¢ i prilikom ispitivanja drugih svjedoka, te uvodenja dokumentarnih dokaza.

“Sudija je glavni u sudnici Vazno je “odmah reagirati”, kako kaze J, tuzilac iz

imora se pobrinuti za_ FBiH. U predmetu Dusko Solesa, na primjer, sudsko
sviedoke, ne smije dozvoliti_ vije¢e odmah je prekinulo pitanja odbrane o seksual-
pitanja koja su za Zrtvu_ nim odnosima prezivjele prije pocinjenog krivicnog
uvredljiva i koja je na neki_ djela.” Medutim, sudije bi trebale i¢i korak dalje, te
nadin podrivaju.” jasno staviti do znanja da ¢e stranka koja bude po-

-7, sluzhenica za podriku s’FavlJZ?la takva pitanja biti kaznjena/izbacena iz sud-
svjedocima na Sudu BiH nice.

Takoder, sudije trebaju obratiti paznju na pitanja tuzilaca o seksualnom neiskustvu zrtve.
Ova strategija je ekvivalentna strategiji pozivanja na promiskuitet koju koristi odbrana i
treba se tretirati na isti nacin.

B. Ponavljanje zabrane na pocetku pretresa
sudije

Sudije mogu odrediti tok sudenja tako Sto ¢e na samom pocetku podsjetiti obje
stranke da je zabranjeno iznositi dokaze o seksualnom ponasanju prije pocinjenog krivicnog

19  Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017), str. 54.
20 Vidjeti ¢lan 242(3) ZKP BiH.
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djela. Ova izjava sluZi kao upozorenje odbrani, a istodobno prezZivjelima Salje poruku da ¢e
sudsko vijeée djelovati u njihovom najboljem interesu.

C. Transparentno ponasanje prema prezivjelima

tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima

Osobe koje su prezivjele ratno seksualno nasilje i sa kojima smo razgovarali za
potrebe izrade ovog izvjestaja rekle su da im je pomoglo kada su ih tuzioci i/ili sluzbenici
odjela za podrsku svjedocima upozorili na moguéa pitanja odbrane o njihovim seksualnim
iskustvima prije pocinjenog krivicnog djela.

Druge Zrtve su izrazile Zaljenje Sto ih tuZioci i/ili sluzbenici odjela za podrsku svjedocima
nisu upozorili na ovu mogucnost. Alma, prezivjela koja je svjedocila pred sudom BiH izjavila
je da bi tuzioci “trebali bolje pripremiti Zrtve prije sudenja, kako bi Zrtve znale Sta mogu
ocekivati od koje stranke”.

Nekoliko tuzilaca i sluzbenika odjela za podrsku svje-

MMM&DJ.&. . docima spomenulo je da prezivjelima uvijek pokusa-
mww vaju Sto podrobnije objasniti zakonsku zabranu po-
W stavljanja pitanja o seksualnom ponasanju prije
mwmm pocinjenog krivicnog djela. Ako odbrana pokusa po-
MMWL staviti takvo pitanje, Zrtva je svjesna da se time krse
dalije odredeno pitanje. zakonski propisi — stoga moze zanemariti pitanje ili

dozvoljeno ili zabranjeno.. Cak pitati sudiji da li je nuzno dati odgovor.

sti€u odredenu kontrolu nad. Generalno govoredi, tuZioci i sluzbenici odjela za
procesom.” podrsku svjedocima tvrde da je najbolje svjedocima
L, slubenica za podriku staviti do znanja da uvijek mogu zatraziti pauzu, ¢ak i
svjedocima na entitetskoj razini kada odbrana prilikom ispitivanja postavlja uznemi-

rujuca pitanja. Kako kaze Azra, prezivjela Ciji je slucaj
procesuiran na Sudu BiH: "Puno nam je pomoglo kad su nam rekli da moZemo zatraziti
pauzu kad god se osjecamo uznemireno tokom sudenja”.
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D. Obuka za branioce

VSTV, CEST i relevantne medunarodne organizacije

Cak i kada sudije i tuZioci reagiraju i kada se pitanje o ranijem seksualnom ponasanju
izbriSe iz zapisnika, Steta je ve¢ ucinjena, kao Sto je primijetilo nekoliko nasih sagovornika:
pitanje je postavljeno, preZivjela osoba ga je Cula i svi prisutni su ve¢ razumjeli Sta se
pitanjem implicira.

“teta je uinj kad Da bi se preduprijedilo postavljanje ovakvih pitanja,
odvietnik odbrane nije. Visoko sudsko i tuzilacko vijece (VSTV], entitetski cen-
ibilizi i educi tri za edukaciju sudija i tuzilaca i relevantna medu-

narodna tijela kao Sto je OSCE trebaju uvesti obuke

Srtve, Tad iavijuju t za branioce o zabrani iznoSenja dokaza o seksualnom
i itanja.” ponasanju prezivjelih prije poCinjenog krivicnog djela,
mitovima o silovanju na kojima takvi dokazi pocivaju,

- V. sutkinja na entitetskom nivou te njihovom negativnom utjecaju na Zrtve.

Ovakve obuke mogu biti katalizatori stvarnih promjena, a dokaz za to su poboljSane prakse
u tuzilastvima i sudstvu. Nema razloga zasto slicne radionice ne bi pomogle i braniocima.

E. Izmijeniti i dopuniti zakone o krivicnom postupku

bh. zakonodavstvo

U skladu sa medunarodnim standardima?' neophodno je izmijeniti zakone o kriv-
icnom postupku na drzavnoj i entitetskoj razini, kako bi se zabranilo iznoSenje dokaza o
seksualnom ponasanju prezivjelih nakon krivicnog djela. Kao Sto je vec receno, ovakav
dokazni materijal ne potvrduje krivnju optuzenog, veé pociva na zastarjelim predodzbama o
seksualnom ponasanju Zena. Podjednako je bespredmetan i Stetan kao i dokazni materijal
o seksualnom ponasanju prezivjelih prije pocinjenog krivicnog djela.

lako odbrana rijetko postavlja pitanja o seksualnom ponasanju Zrtava nakon krivicnog djela,
vazno je izmijeniti zakone o krivicnom postupku i time osigurati da sudska vijeca nikada ne
uzmu u razmatranje tako Stetan nacin argumentiranja.

21 Vidjeti fusnotu 16.
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V. “ONA JE TO ZELJELA”:22MIT 0 PRISTANKU

Drugi mit koji se javlja tokom procesuiranja ratnog seksualnog nasilja je mit o tome
da su osobe koje su preZivjele ratno seksualno nasilje zapravo na njega pristale zato Sto
se nisu dovoljno opirale, ili su se upustile u “dobrovoljne” odnose sa pociniteljima.?

Unutar ovog mita zanemaruje se prisilna priroda samog rata, a od Zzrtve se ocekuje da
odbijanje Cina iskaZe nasilnim opiranjem: ako se Zrtva ne opire, onda seksualni ¢in nije
silovanje, ve¢ nesto Sto su obje strane Zeljele. Pravosudni akteri i sami upadaju u zamku
ovog mita na vise ili manje ocigledne nacine.

A. Otpor naspram stvarnog pristanka

TuZioci i sudije ponekad procjenjuju da li su se osobe koje su prezivjele ratno
seksualno nasilje mogle oduprijeti nasilnom ¢inu i time potvrduju stav da se Zrtve trebaju
pokusati oduprijeti.

Medunarodni standardi: prisilne okolnosti

Sve do 2015. godine silovanje je u Krivicnom zakonu BiH bilo definirano kao
“prisiljavanje druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na njezin Zivot
ili tijelo, ili na zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na seksualni odnos ili s njim izjednacenu
seksualnu radnju (silovanje)”.

Medutim, Medunarodni krivi¢ni sud za bivdu Jugoslaviju (MKSJ), kao i Medunarodni krivi¢ni
sud za Ruandu (MKSR) svojim su presudama potvrdili da silovanje pokriva i situacije kada
nije upotrjebljena sila ili prijetnja silom.

22 Diointervjua sa D, neuropsihijatrom koji radi sa zrtvama seksualnog nasilja po¢injenog u ratnom periodu.
D. opisuje uobicajene reakcije na ratno silovanje.

23 Vidjeti Rape Victims Advocates, Sexual Violence Myths and Facts. Dostupno na: https://www.rapevictimadvocates.
org/what-you-need-to-know/myths-and-facts/; O0SCE, Wartime Sexual Violence: A training module for judges,
prosecutors and witness support officers, (2014}, str. 129-131.
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Na primjer, u presudi Pretresnog vijeca MKSR-a u predmetu Akayesu sud je naglasio ulogu
prisilnih okolnosti “gdje ne mora postojati fizicka sila. Prijetnje, zastrasivanja, iznude i drugi
oblici prinude prilikom kojih se iskoristava strah ili ocaj takoder mogu predstavljati prisilu,
a prisila moze biti svojstvena nekim okolnostima, kao Sto je oruzani sukob”.%

Dakle, nasilje i odupiranje mogu sluziti kao dokaz nepristanka, ali je i samo postojanje
prisilnih okolnosti dovoljno za to: prinuda je “prirodno” svojstvo veline ratnih situacija,
stoga tuzilac ne mora dokazati da je pocCinitelj koristio silu/prijetnju sile, ili da se Zrtva
pokusSala oduprijeti.?® Umjesto toga, pravosudni akteri trebaju pokusati odgonetnuti da i
je Zrtva uopce imala moguénost stvarnog pristanka na cin.

Prate¢i medunarodnu sudsku praksu, bh. vlasti su izmijenile odredbe o silovanju u Krivicnom
zakonu 2015. godine i u potpunosti uklonile preduvjet sile.?

Primjeri iz sudnice: “nedostatak stvarne moguénosti izbora”?

U predmetu Sasa Baricanin, Zalbeno vije¢e Suda BiH odbacilo je
= argument odbrane da izostanak sile nuzno znaci pristanak.?® Opisujuci
prisilne okolnosti u kojima se nasSla zrtva, Vijeée je naslo u cijelosti
neprihvatljivim “izneseni stav odbrane, prema kojem bi u svakoj situaciji
kada Zrtva silovanja ne pruza fizicki otpor samom seksualnom cinu, isto

bilo kvalifikovano kao dobrovoljan seksualni odnos”.?

Takoder, u predmetu Zaim Lalici¢, Sud BiH ocijenio je da u kontekstu
“ratnih okolnosti” i ¢injenice da je Zrtva bila zatvorena u zatocenickom
objektu, mogucnost stvarnog pristanka ne postoji, te da izostanak opiranja

24 Tuzilac v. Jean Paul Akayesu, predmet br. ICTR-96-4, prvostepena presuda, (2. septembar 1998], stav 688.

25 TuZilac v. Dragoljub Kunarac, predmet br. IT-96-23 & IT-96-23/1A, drugostepena presuda, (12. juni 2002), stav.
128-130. Vidjeti i ICC Pravilnik o postupku i dokazima, (2000], pravilo 70- “Pristanak se ne moze izvoditi iz
Sutnje ili nepruzanja otpora Zrtve navodnom seksualnom nasilju.” Vrijedi napomenuti i da, u mnogim
slucajevima seksualnog nasilja, bilo da je ono pocinjeno u ratnom ili mirnodopskom periodu, prezivjele
upadaju u tonicko stanje, odnosno katatoni¢no stanje slicno paralizi. Ova pojava je jos jedan razlog zbog
kojeg se tradicionalne ideje o otporu ne bi trebale primjenjivati na Zrtve seksualnog nasilja.

26 Clanovi 172(1)(g) i 173(1)(e) KZ BiH.

27 Sasa Baricanin, Sud BiH, drugostepena presuda, 28. mart 2012, stav. 43.

28  Cak i prije izmjena i dopuna iz 2015. godine, Drzavni sud je uglavnom postovao medunarodne standarde.
29  Sasa Baricanin, drugostepena presuda, stavovi 43-49.
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Jos uvijek ima mjesta za napredak

Zrtve nije uvjet koji iskljucuje postajanje silovanja.®® lako silovanje nije
definirano Krivicnim zakonom SFRJ-a, entitetski sudovi usvojili su sli¢an
pristup, te su izricali osudujuce presude za ratno seksualno nasilje na
osnovu prisilnih okolnosti.

Uprkos pozitivnim pomacima u sudskoj praksi, neki sudovi i tuzioci joS uvijek pridaju
veliku vaznost pitanju da li se Zrtva mogla oduprijeti.

“Ostecena prilikom
izvrsenja silovanja nije

bila u mogucnosti pruziti
bilo kakav oblik otpora

kako bi jesn jetil
optuZenog u njegovoj
namjeri.”

- Predrag Burovic¢, Kantonalni sud u

Sarajevu, prvostepena presuda, 30.
oktobar 2015, str. 22

Na primjer, u predmetu Dragoljub Koji¢, Okruzni sud
u Doboju napravio je veliki korak naprijed ocijenivsi
da “postojanje otpora nije uvjet za ovu optuzbu, ima-
juéi u vidu prisilni karakter ¢ina”.*" Medutim, sud je
takoder utvrdio da su postojanje oruzanog sukoba,
ogranicenja nametnuta nesrpskom stanovnistvu, kao
i prijetnje optuZenog stvorili okolnosti da se “slomi
otpor oStecene” i da se izvrsi Cin silovanja.*

S druge strane, u izuzetno problemati¢nom predmetu
Radosav Milovanovié, Okruzni sud u Bijeljini donio je
oslobadajuéu presudu zato Sto je, izmedu ostalog,
zrtva dobrovoljno otisla u kué¢u optuzenog i “u takvim
uslovima mogla da pruzi otpor”. 32

30
31
32

33

Zaim Lalicic¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 25. maj 2015, stav 145.
Dragoljub Kojic¢, Okruzni sud u Doboju, prvostepena presuda, 30. april 2013, str. 7.

Dragoljub Koji¢, prvostepena presuda, str. 3. Vidjeti i Dusko Solesa, prvostepena presuda, str. 13, u kojoj je
Kantonalni sud u Bihacu naveo da obzirom na ¢injenicu da je oStecena bila “maloljetna, da je bila sama,
bez roditelja,” suoCena sa optuzenim koji je bio “vojnik, (koji je bio) naoruzan ... i daleko fizicki snazniji,”

ona mu nije mogla pruziti otpor.

Radosav Milovanovi¢, Okruzni sud u Bijeljini, prvostepena presuda, 22. januar 2016, str. 4. Kad je Zrtva dosla
u kucu optuzenog, on je upotrijebio noz da bi je prisilio na spolni odnos. Medutim, Cinilo se da sud tumaci
Zrtvinu tzv. dobrovoljnu odluku da dode u stan optuzenog kao odlucujuce pitanje u odnosu na njen pristanak
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Ti “uslovi” uklapaju se u definiciju prisile iz predmeta

J.Z.Zﬂ.ﬂliﬂlkﬂﬂlg.ljﬂ. Akayesu; nesrpsko stanovnistvo na tom podrucju bilo
je nad zZrtvom izvrseno. je pod pritiskom; pocinitelj, pripadnik neprijateljskih
ﬂlﬂv@.ﬂl&.ﬁﬂw snaga, rekao je zrtvi da napusti porodicu i dode u
MMMM&M njegov stan; muz Zrtve nestao je tri dana prije, Sto je
je prijeceno.” samo pojacalo osjecaj straha.® Ocekivati od Zrtve u
-Asim Kadi¢, Kantonalni sud u predmetu Milovanovi¢ da se odupre pocinitelju znadi
Zenici, prvostepena presuda, 6. u potpunosti zanemariti prinudne okolnosti u kojima

februar 2014, str. 9 se nalazila.

34 Vidjeti Radosav Milovanovic, prvostepena presuda, str. 4.
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Isti stav su iznosili i neki tuzioci i drugi pravosudni akteri sa kojima smo razgovarali. Oni
smatraju da je prihvatljivo pitati prezivjele jesu li se mogle ili mogli oduprijeti.

Objasnjavajuéi kako dokazuje postojanje prisilnih okolnosti, jedan tuzilac iz FBiH pod
pseudonimom F. spomenuo je nedavni slucaj kada je u toku sudenja upitao prezivjelu zasto
se nije mogla oduprijeti: naime, bila je zatoCena u logoru, “uplasena” i “paralizirana”.® N,

jo$ jedan tuzilac iz FBiH, kaZe da je “neophodno razmotriti da li je Zrtva imala moguénost
otpora”, posebno u slucajevima gdje su Zrtve naizgled bile “slobodne”.

Ovakvi stavovi nam pokazuju da su tradicionalne predodzbe o opiranju joS uvijek prisutne,
iako su pravosudni akteri generalno usvojili i primjenjuju koncept prisilnih okolnosti.

B. Obostrani pristanak na seksualne odnose u ratnim
okolnostima

“p it : Prema ¢lanu 264(3) Zakona o krivicnom pos-
kazu klijenti lvietnici tupku BiH, pristanak Zrtve se ne moze upotrijebiti u
i it jvise sl prilog odbrani optuzenog u slucajevima ratnog sek-
Obicno ih i —— sualnog nasilja.? Clanom 264(4) propisano je da ¢e
itanjima kao &t . ‘da lj se prije prihvatanja dokaza o pristanku obaviti
ste se vas dvoje od ranije. saslusanje s koga je isklju¢ena javnost.*’
méwm Ove odredbe, u skladu sa procedurama medunarodnih
vag odnos sa pociniteljem?’” . L i
tribunala,®® oslanjaju se na gore navedeni koncept da
-D. neuropsihijatar koji radi sa postojanje oruzanog sukoba isklju¢uje moguénost
zrtvama ratnog silovanja stvarnog pristanka. Na primjer, civilna osoba koja se

35 Na sli¢an nacin, na sudenju Zoranu Dragicevicu, tuzilastvo je pitalo zrtvu da li je uopce pruzila otpor. Vidjeti
Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017.), str. 50.

36 Prema izvjestaju OSCE-a, ova potpuna zabrana dokaza o pristanku Zrtve vjerovatno krsi pravo optuzenih na
pravi¢no sudenje. Premda, ako su postojale prisilne okolnosti (poput okolnosti u logoru), nije postojala
mogucénost da Zrtva da stvarni pristanak i time je svjedocenje o pristanku nevazno/nedopustivo. Vidjeti OSCE,
Borba protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu u Bosni i Hercegovini: postignuti napredak i
izazovi, (2015). str. 20. Dostupno na http://www.osce.org/bs/bih/1719112download=true.

37 Clan 279(3) i (4) ZKP FBiH i ZKP RS sadrze ista ogranicenja vezana za pristanak zrtve.

38  Vidjeti ICTY Pravilnik o postupku i dokazima, (1994), pravilo 96(iii) - “prije nego $to se prihvate dokazi o
pristanku Zrtve, optuZeni mora uvjeriti pretresno vijece in camera da su ti dokazi relevantni i vijerodostojni.”
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upusti u seksualne odnose sa strazarem u logoru ili sa vojnikom koji posjeti njenu kuéu,
¢ini to u prisilnim okolnostima i ne uZiva punu seksualnu autonomiju koju bi inace uzivala
u miru.®

Uprkos zabranama propisanim zakonima o krivicnom postupku, sudovi josS uvijek dopustaju
odbrani da predoci dokaze o pristanku.“

Primjeri iz sudnice: spavali smo zajedno iz ljubavi

U predmetu Veselin Vlahovié, odbrana je pozvala svjedoke da
= svjedoCe o navodno dobrovoljnom odnosu izmedu pocinitelja i Zrtve.*'
Takoder, u predmetu Jozic¢ i Mahalbasic, optuzeni je tokom svjedoCenja
izjavio da je sa oSte¢enom ustvari imao vezu,*? dok je u predmetu Josip
Toli¢ optuZeni tvrdio da planira “zajedni¢ku buducnost” sa Zrtvom.*

Sudovi nisu odmah odbacili ovakve dokaze, i time su prekrsili ¢lan 264(3)
kao i premisu da je pristanak nemoguc¢ u prisilnim okolnostima rata.
Takoder, sudovi nisu obavili zatvoreno saslusanje kako bi podrobnije
procijenili vjerodostojnost tvrdnji, time krdedi ¢lan 264(4).

Da su takva saslusanja odrzana, sudovi bi mogli utvrditi da je pristanak
nemogu¢, te da su svjedocenja nedopustiva. U predmetu Veselin Vlahovic
Zrtva je bila pod opsadom na Grbavici, a optuzeni je bio vazan pripadnik
neprijateljske vojske; u predmetu Jozic i Mahalbasi¢, zrtva je bila zatocena
u zatvoru, dok je optuZeni bio zatvorenik koji je uzZivao povlasten polozaj
od strazara; a u predmetu Josip Toli¢, Zrtva je bila zatvorenik, a optuzeni
strazar. Pristanak nije bio mogud.
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Medunarodni protokol o dokumentovanju i istraZivanju seksualnog nasilja u sukobima, (mart 2017.), str. 59.
Dostupno na: http://www.president-ksgov.net/repository/docs/PSVI protocol web 3 .pdf

Vidjeti Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017.), str. 51-52.
Veselin Vlahovi¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 29. mart 2013, stav 885.

Anto Jozi¢ i Demahudin Mahalbasi¢, Kantonalni sud Novi Travnik, prvostepena presuda, 22. maj 2017, str. 22.
Vidjeti i Zrinko Pincic, Sud BiH, prvostepena presuda, 28. novembar 2008, str. 41- odbrana je pozvala nekoliko
svjedoka da svjedocCe kako su optuzeni i Zrtva bili u vezi, a optuZeni je svoj iskaz o tome prilozZio u dokaze;
Asim Kadic¢, Kantonalni sud Zenica, prvostepena presuda, 6. februar 2014, str. 10 - odbrana je tvrdila da su
optuzeni i Zrtva bili u dobrovoljnoj vezi.

Josip Toli¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 20. mart 2015, stav 182.
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Nedoumice oko zabrane svjedocenja o pristanku

Osobe sa kojima smo razgovarali nisu mogle sa sigurnoscu recéi da li sudovi mogu
zabraniti svjedocenja o pristanku.

Nekoliko tuzilaca i sudija smatra ovakva svjedocenja dopustivim, sve dok sama Zrtva nije
podvrgnuta ispitivanju. Medutim, u zakonima o krivicnom postupku ne pravi se nikakva
razlika izmedu ispitivanja zrtve i drugih oblika dokazivanja, kao Sto je svjedoCenje odbrane.
Prema clanu 264 i slicnim odredbama u zakonima o krivicnom postupku na razini entiteta,
dokazi o pristanku ne mogu se koristiti u korist odbrane, i ne bi smjeli biti dopusteni osim
tokom in camera saslusanja.*

Odgovori nasih sagovornika i predmeti kao Sto su Vlahovic i Toli¢ ukazuju na to da neki
pravosudni akteri ne razumiju u potpunosti sadrzaj clana 264, niti vezu izmedu pristanka
i prisilnih okolnosti.

Dopustajudi iznosenje dokaza o pristanku, uprkos o€itoj prisili, sudovi stigmatiziraju/ponovno
traumatiziraju Zrtve i potvrduju mit da seksualni odnosi mogu biti dobrovoljni, bez obzira
na prinudu uzrokovanu ratnim okolnostima.

C. Objasnjavanje veze izmedu prisile i pristanka

Trenutno se u nekim presudama ne govori dovoljno o prisilnim okolnostima i pri-
stanku, ve¢ se paznja usmjerava uglavnom na interakcije pocinitelja i Zrtve.

Na primjer, u predmetu Jasko Gazdi¢ Sud Bosne i Hercegovine analizirao je slucaj prvenstveno
na osnovu interakcija izmedu pocinitelja i Zrtve: Zrtva je oteta iz porodic¢ne kuce, prijetili su joj
pistoljem i bojala se za zZivot svoje maloljetne kéerke koja se nalazila u susjednoj prostoriji.®
Usmjerenost suda na dinamiku izmedu Zrtve i poCinitelja dovela je do procjenjivanja da li
se Zrtva mogla oduprijeti ili ne.*

44 Kao Sto je vec navedeno, potpuna zabrana izvodenja dokaza o navodnom pristanku Zrtve je problematicna.
Ipak, ukoliko su prisilne okolnosti o¢igledne, smislen pristanak je nemoguc, a svjedocenje o tome je nevazno.

45 Jasko Gazdic, Sud BiH, prvostepena presuda, 9. novembar 2012, stavovi 248-250. Sud je samo kratko spomenuo
opcu situaciju u Foci u to vrijeme.

46  Jasko Gazdic, prvostepena presuda, stav 248.
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Cinjenice o interakciji izmedu Gazdica i Zrtve su vaZne, ali je ratna situacija u Fo&i trebala
biti sasvim dovoljna da se dokaZe nedostatak pristanka i da se fokus premjesti sa upotrebe
sile/prijetnje silom Gazdi¢a na okolnosti koje sasvim jasno pokazuju da Zrtva nije bila u
poziciji da pristane na seksualni odnos.

Primjeri iz sudnice: fokusiranje na Sire okolnosti

Kada se u prvi plan stave Sire okolnosti, sposobnost Zrtve da se
odupre napadu postaje potpuno nevazna.

Na primjer, u predmetu Zoran Dragicevi¢ Sud BiH odbio je sve argumente o
pristanku, naglasavajuci uzasnu situaciju u kojoj se nasla zrtva: “svakako
treba imati u vidu da je u kriticnom periodu Grbavica bila u izolaciji
ostatka uzeg geografskog konteksta. Naime, s jedne strane, gradani,
medu njima i oStecena, su Zivjeli zajedno sa neprijateljskom vojskom,
odnosno okruzeni njom, pri ¢emu su morali drzati otkljucane stanove
i haustore za nenajavljene i spontane upade i kontrole raznih vojnih
formacija... OStecena je u tim okolnostima bila Bosnjakinja, koju okolnost,
u prilog postojanju straha kriticne prilike, i sama u svom iskazu potencira,
a Sto je sasvim prirodno, logi¢no i ocekivano."*

Kada ovu presudu uporedimo sa presudom u predmetu Gazdic vidimo
da fokus nije na interakciji Zrtve i optuZenog, ¢ime se onemogucava
pozivanje na stereotipe o pristanku i opiranju.

47 Zoran Dragicevi¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 22. novembar 2013, stav 165.
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Pravosudni akteri stalno koriste jezicke konstrukcije kojima se sugerira da je
ratno silovanje bilo dobrovoljno, i/ili se zlocin prikazuje kao seksualni, a ne nasilnicki ¢in.
U jednom od zakljucaka sa Wilton Park konferencije iz 2016. godine koja je okupila brojne
stru¢njake kako bi razvili “Principe za globalno djelovanje na polju sprjecavanja i borbe
protiv stigme o seksualnom nasilju tokom oruzanog sukoba 2017" stoji da na ratno silovanje
moramo gledati kao na “nasilni zlocin, a ne nesto Sto je rezultat ‘prirodnih’ ili ‘neizbjeznih’
‘seksualnih poriva’."#

48  Mladen Markovié, Okruzni sud Isto¢no Sarajevo, prvostepena presuda, 27. maj 2013, str. 6-"radnje navedene
u optuznom aktu, koje bi se mogle okarakterisati kao obljuba odnosno silovanje.”

49  Wilton Park Conference, Preventing Sexual Violence Initiative: Shaping Principles for Global Action to Prevent
and Tackle Stigma, (novembar 2016.), str. 10. Dostupno na: https: /q/www wiltonpark.org.uk/wp-content/
uploads/WP1508-Report.pdf

ivnom
izrazavanju seksualnosti ve¢
o seksualnom izrazavanju

agresije. Tek kad prihvatimo

-B, neuropsihijatrica i vjeStakinja



https://www.wiltonpark.org.uk/wp-content/uploads/WP1508-Report.pdf
https://www.wiltonpark.org.uk/wp-content/uploads/WP1508-Report.pdf

Odredeni opisi ratnog silovanja sugeriraju da su obje strane pristale na ¢in.

Primjeri iz sudnice: imali su “spolni odnos”

U predmetu Asim Kadi¢, Vrhovni sud FBiH u presudi kaze da je
= optuzeni “oSteéenu odveo i sa njom obavio spolni odnos”.%® Koristenjem
izraza “obavio spolni odnos”, bez spominjanja prisile, u potpunosti se
zanemaruje brutalnost ¢ina prilikom kojeg je Kadi¢, naoruzan puSkom,

naredio Zrtvi da se skine, a onda je silovao viSe puta.

Takoder, u predmetu Zoran Dragicevic, prvoste-

“Sje¢am se da je jedan. peno vije¢e Suda BiH opisalo je Cin silovanja ova-
Sitelj prili i ko: “Potom je na krevetu imao s njom seksualni
ispitivanja pitao Zrtvu da_ odnos, nakon cega joj je rekao da se istusSira...
lije optuZeni vodio ljubav_ Nakon tusiranja, ponovo je imao s njom seksualni
sa_njom. To je bilo jako odnos”.%" |z ovakvog opisa Cini se da se radilo o
neumjesno i uvredljivo. sasvim obicnom dogadaju: neko ko nije upoznat sa
pitanje, jer silovanje nije_ situacijom mogao bi zakljuciti da se radi o dobro-
isto $to i vodenje ljubavi.” voljnom seksualnom odnosu jednog para.
’F\gi;“tki”ja na entitetskoj razini, Clanovi Asocijacije Alumni Centra za interdisci-

plinarne studije pratili su brojna sudenja i objavili
izvjestaj 2012. godine u kojem primjecuju da se i
neki tuzioci koriste izrazima koji ukazuju na dobrovoljan spolni odnos.
Na primjer, u predmetu Veselin Vlahovic, tuzilac je pitao preZivjelu: “Kako

50 Asim Kadic, Vrhovni sud FBiH, drugostepena presuda, 20. novembar 2014, str. 7

51 Zoran Dragicevic, prvostepena presuda, stav 158. Vidjeti i RedZep Beganovic¢, Kantonalni sud u Bihacu,
prvostepena presuda, 18. mart 2016, str. 4 -“optuzeni Corali¢ Amir imao je spolni odnos sa maloljetnom
Zzrtvom”; Dusko Dabetic¢, Kantonalni sud Sarajevo, prvostepena presuda, 17. juni 2016, str. 13- “optuzeni
Dabeti¢ Dusko, prilikom izvrSenja krivicnog djela, kao i kasnije seksualne odnose koje je vrsio u specificno
nepovoljnim okolnostima za oSte¢enu”; Asim Kadic, prvostepena presuda, str. 2-"nakon cega je izvrsio
spolni odnos nad istom... nakon Cega je, kada je Zrtvahtjela da se obuce, istoj naredio: ‘Nemoj se oblaciti,
joS ¢emo jednom’, te je i drugi put nad istom izvrSio spolni odnos”; Jasko Gazdic, prvostepena presuda,
stav 173 - “ona nije uzvracala, nakon Cega je legao na nju i tada je doslo do potpunog seksualnog odnosa
vaginalne prirode izmedu nje i njega.”
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je izgledao spolni odnos?”%2 Sama svjedokinja je ve¢ opisala ¢in kao
silovanje.

Pored upotrebe izraza kao Sto je “spolni odnos”, pravosudni akteri ¢esto o silovanju
govore kao o ne¢emu Sto je izazvano prvenstveno seksualnim porivom.

Primjeri iz sudnice: seksualno zadovoljstvo, ne nasilnicki ¢in

U predmetu Danilo Spasojevié¢, Okruzni sud u Bijeljini izrekao je
presudu u kojoj se opisuje otmica i silovanje nekoliko Zenskih osoba,
gdje izmedu ostalog stoji ovo: “U toku voznje uz put (optuzeni) su se
seksualno zadovoljavali stavljajuci svoje polne organe u usta navedenim
Zenskim osobama... (optuzeni) su se seksualno zadovoljavali stavljajuci
im naizmjenicno polni organ u usta, a potom u njihov polni organ i analni
otvor...”% Ovakvim navodenjem dogadaja u prvi plan se stavlja seksualno
zadovoljstvo i u potpunosti se zanemaruje ¢injenica da je silovanje
prvenstveno nasilnicki ¢in.

Takoder, u predmetu Mladen Markovi¢, Okruzni sud u Istocnom Sarajevu
u presudi opisuje silovanje ovako: “(optuzeni) je prisilio na oralni seks
te je morala i na takav nacin da ga zadovolji".%

52 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 37.
53  Danilo Spasojevic, Okruzni sud u Bijeljini, prvostepena presuda, 25. januar 2012, str. 2.

54  Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 7. Vidjeti i Ibro Macic, Sud BiH, prvostepena presuda, 17. april 2015,
stav 274 - "Natjerani su i da se medusobno oralno zadovoljavaju “; Veselin Vlahovié, prvostepena presuda,
stav 27- “te (je] potom ustao i zahtijevao od oStecene da ga oralno zadovoljava”; Bosiljko Markovic i Ostoja
Markovié¢, Sud BiH, drugostepena presuda, 29. februar 2076, stav 51 - “od strane dvojice muskaraca... bila
primorana da ih oralno zadovolji”; Bosiljko Markovic i Ostoja Markovi¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 24.
juni 2015, stav 185 - “prisiljavajuci je (ostecenu] da ih nakon silovanja i oralno zadovoljava”; Jasko Gazdic,
prvostepena presuda, stav 4 -"za koje vrijeme je oStecena morala oralno zadovoljavati ovu trec¢u njoj
nepoznatu osobu, nakon cega su obojica napustili tu sobu.”
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Kada zanemare nasilnicku dinamiku silovanja, sudovi upadaju u zamku opisivanja
silovateljskog ¢ina kao obi¢ne “varijante spolnog odnosa”®® i time Sire mit o pristanku o
kojem smo ovdje govorili. Kako kaze B, neuropsihijatrica i sudska vjestakinja, stigmatizacija
¢e se smanjiti samo kada drustvo prestane gledati na seksualno nasilje kao na “nasilno
izrazavanje seksualnosti” ili rezultat “prirodnih poriva”, i po¢ne ga shvatati kao “seksualno
izrazavanje nasilja”.

55  ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 37.

Tuzitelj: “Da li ste
bili izloZeni nasilju
(tokom cina)?”
PrezZiviela: “Sam
taj ¢in je nasilje.
Sta vise od toga?”

-pitanje i odgovor
tokom direktnog
ispitivanja prezivjele u
slucaju Veselin Vlahovic.
ACIPS, Procesuiranje
ratnog seksualiziranog
nasilja, (2012), str. 35




E.

Neodgovarajuca klasifikacija zlocina seksualnog nasilja

TuZioci i sudovi nekad neadekvatno klasificiraju zlocin seksualnog nasilja i propustaju

priliku da ospore mit o pristanku.

Seksualno nasilje Cesto ima karakteristike ¢itavog niza drugih zloc¢ina kao Sto je muce-
nje, seksualno ropstvo i genocid.* Klasificiranjem seksualnog nasilja kao zlocina koji ne
podrazumijeva samo silovanje pravosudni akteri mogu skrenuti paznju na vezu izmedu
seksualnog nasilja i Sireg ratnog konteksta, te naglasiti da se radi o ¢inu koji je motiviran
nasiljem, a ne seksualnim zadovoljstvom.

Medutim, u nekim slucajevima tuZioci se u optuznici ogranicavaju na silovanje i ne optuzuju
pocinitelja za seksualno nasilje u “najsirem mogucem smislu”.%’ S druge strane, ni sudovi
joS uvijek nisu uveli drugaciju klasifikaciju ovih zlocina.%®

Primjeri iz sudnice: neodgovarajuce optuznice

Iz izvjestaja OSCE-a vidimo da je predmet Veselin Vlahovi¢ savrsen
= primjer gore navedenog problema. Optuzeni je, medu brojnim drugim
zlocinima, drzao Zenu u zatoceniStvu i silovao je vise puta. Ovakav ¢in
mogao se klasificirati kao seksualno ropstvo, ali je tuzilac u optuznici
odvojeno naveo silovanje i porobljavanje kao zloCine protiv ¢ovjecnosti
i time nepotrebno odvojio zloCin seksualnog nasilja od ostalih krivicnih

djela optuzenog.®’

Sto vise budemo prepoznavali silovanje kao sli¢no/povezano sa
drugim ratnim zlocinima, kao neodvojivo od oruzanog sukoba, to ¢e u
svijesti drustva sve vise slabiti mit o pristanku.
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Serge Brammertz and Michelle Jarvis, Prosecuting Conflict-Related Sexual Violence at the ICTY, Oxford
University Press, (2016), str. 186-216.

Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017), str. 18.

Kao Sto je navedeno u nastavku, slucajevi seksualnog nasilja nad muskarcima cesto rezultiraju obrnutim
problemom, gdje pravosudni akteri odbijaju okarakterizirati ovakva krivicna djela kao silovanje. Vrijedi
napomenuti I da KZ SFRJ, koji se primjenjuje u predmetima na entitetskoj razini ne sadrzi odredbe o
zlo¢inima protiv Covjecnosti, kao Sto su progon i seksualno ropstvo. Dakle, pravosudni akteri na entitetskoj
razini su ograniceniji u odnosu na kolege na drzavnoj razini kada je rijec o karakteriziranju krivicnih djela
seksualnog nasilja.

Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017), str. 19-20.
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VI. PREPORUKE ZA BORBU PROTIV MITA 0

PRISTANKU

A Prestati procjenjivati mogucnost pruzanja otpora

tuzioci i sudije

U ovom dijelu smo vidjeli da su pravosudni akteri u BiH ostvarili veliki napredak u
uskladivanju analize ratnog silovanja sa medunarodnim standardima, ali je nuZno da sve
strane prestanu procjenjivati da li se Zrtva mogla oduprijeti.

Ako se utvrdi postojanje prisilnih okolnosti, onda ni tuzioci tokom direktnog ispitivanja,
ni sudije prilikom izricanja presude nemaju nikakav razlog utvrdivati da li se zrtva mogla
odbraniti. Takva propitivanja su u potpunosti nevazna i sluze ucvrscivanju zastarjelih
predodzbi o tome da Zrtve svoj nepristanak izrazavaju odupiranjem.

Umjesto koristenja paradigme pruzanja otpora, pravosudni akteri trebali bi se fokusirati
na pitanje da li je Zrtva uopce bila u poziciji da pristane.

B.  Zabraniti svjedocCenja o pristanku

tuzioci i sudije

-0, odvjetnica koja zastupa Zrtve
rata

Veé smo spomenuli da sudovi ponekad do-
pustaju odbrani da pozove svjedoke ili predoci doku-
mentarne dokaze o pristanku. Ovakvom praksom se
krse medunarodni standardi o prisilnoj prirodi samog
rata, ali i odredbe iz zakona o krivicnom postupku na
drzavnoj i entitetskoj razini.

Sudije bi ubuduce trebale odrzati zatvoreno saslusanje
kako bi se procijenilo da li su dokazi o pristanku dopu-
stivi. TuZioci trebaju uloZiti prigovor ako se zatvoreno
saslusanje ne odrzi.
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C. Povezati prisilne okolnosti sa pristankom
tuzioci i sudije

Tuzioci bi trebali predociti veliki broj dokaza o postojanju prisilnih okolnosti i time
pokazati da zrtva nije imala slobodnu volju. S druge strane, sudije bi trebale detaljno objasniti
prisilne okolnosti u presudama. Ovakvim pristupom se u prvi plan stavlja mogucnost stvarnog
pristanka, a ne upotreba sile ili prijetnja silom, o cemu smo vec ranije govorili.

D. Ne koristiti jezicke izraze kojima se sugerira pristanak
tuzioci i sudije

koristiti jeziCke izraze kojima se sugerira pristanak Zrtve.

“Seksualni &in i seksualno Na primjer, ako se navodi da su Zrtva i optuzeni ima-

zadovolistvo ni il li “spolni odnos” ili ako se kaze da je zrtva “spavala”
sa pociniteljem, time se potvrduje mit da je Zrtva dala
svoj pristanak: da je sama “to htjela” i da zapravo nije
silovana.

-B, neuropsihijatrica i sudska
vjestakinja

Pravosudni akteri takoder ne bi trebali naglasavati seksualnu prirodu zlocina. Ratno si-
lovanje je prije svega iskazivanje sile, ne seksualnosti, i to bi trebalo biti jasno iz jezickih
konstrukcija koje se koriste.

E. Klasificirati seksualno nasilje kao druge zlocine
tuzioci i sudije

TuZioci bi trebali prilikom podizanja optuznice, ukoliko je to moguce, klasificirati
seksualno nasilje ne samo kao silovanje, ve¢ i kao mucenje, seksualno ropstvo i genocid.
Time se naglasava brutalnost samog Cina i pobijaju se pogresne predodzbe da je silovanje
potaknuto seksualnim porivima. Ukoliko tuzioci ne uspiju pravilno klasificirati zlo¢ine, onda
je na sudijama da to isprave u presudi.
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F. Priprema svjedoka

tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima

Bas kao i sa pitanjima o seksualnom ponasanju prije izvrSenog krivicnog djela,
tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima trebaju pripremiti Zrtve na mogucnost da
¢e odbrana postavljati pitanja o pristanku.

Nasi sagovornici su viSe puta istakli da su dobro oba-

“Slysbenice i slufbenici vijeStene Zrtve puno mirnije i snaznije u sudnici. Od-
za podriku sviedocima vjetnica H. koja zastupa Zrtve prisjetila se nedavnog
trebali bj iti 7rt slucaja kada je prilikom unakrsnog ispitivanja odbra-
tencijal ] ilj na pitala Zrtvu da li je “dobrovoljno stupila” u odnos
| ituacii | kako bi je izbacila “iz takta”. Medutim, Zrtva je bila
kada ih pitaju da li “pripremljena i veoma mirna, tako da odbrana nije

bil : logi " uspjela u svojim namjerama’.
-Dalila, #rtva koja je svjedotila na Takoder, tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svje-
sudenju za ratno silovanje pred docima trebaju obavijestiti Zrtve da mogu zatraziti

Okruznim sudom u Bijeljini pauzu ili pitati sudiju “da li je neophodno odgovoriti

na pitanje”, kao Sto mogu uciniti u slucaju pitanja o
seksualnom ponasanju prije izvrSenog krivicnog djela.
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VII. ZRTVE LAZU: MIT 0 KREDIBILITETU

Vec spomenuti stereotipi o promiskuitetu zZrtava i pristanku dio su Sireg mita da
Zrtve ratnog seksualnog nasilja lazu o silovanju. Svrha ovog mita je ista: prebaciti krivnju
za seksualno nasilje sa pocinitelja na Zrtvu.

Tvrdnje o navodnoj obmani mogu se Cuti i u ratu i u miru,®® djelomicno zato Sto je Steta prou-
zrokovana silovanjem manje ocigledna i/ili je ljudi manje razumiju nego Stetu prouzrokovanu
drugim zlocinima.

60 Vidjeti Wilton Park Conference, Preventing Sexual Violence Initiative: Shaping Principles for Global Action to
Prevent and Tackle Stigma, (novembar 2016.), str. 7; OSCE, Wartime Sexual Violence: A training module for
judges, prosecutors and witness support officers, (2014), str. 129-131.

-L, sluzbenica za podrsku svjedocima
na entitetskoj razini

W L Ly
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Kako kaze R, psihoterapeutkinja koja radi sa zrtvama: “Javnost lako moze uvidjeti Stetu
izazvanu ranom od metka ili nestankom clanova porodice, ali kada je rije¢ o psiholoskoj
traumi izazvanoj silovanjem, ona je Cesto nevidljiva i javnost ne moZe u potpunosti shvatiti
ozbiljnost nastale Stete”.

Zrtve ratnog seksualnog nasilja ¢esto su optuzene da laZu: zbog ratnih okolnosti mnoge
od njih ne mogu predociti neophodne medicinske dokumente, prijavljuju zlo¢in godinama
kasnije zbog sveprisutne stigme i moraju davati viSe izjava o zlo¢inu u periodu od zavrsetka
rata do pocetka sudenja, Sto otvara mogucnost za nedosljednosti.

Kako kaze F, tuZilac iz FBiH: “Odbrana iskoristava ¢injenicu da je tesko dokumentirati ratno
silovanje i pokusava dokazati da zrtve imaju neki skriveni motiv ili razlog da izmisle Citavu
pricu.”

Ovakvo okomljivanje na zrtve ratnog seksualnog nasilja jedan je od razloga zasto mnoge od
njih ne prijave zloCin. Kako kaZze P, aktivistkinja za prava Zrtava, “strepnja da im niko nece
vjerovati sasvim ocigledno ih sprjecava da progovore o zloCinu i svjedoce pred sudom”.

A. Propitivanje reakcije zrtve nakon silovanja

Pravosudni akteri nisu dovoljno osvijesteni o razli¢itim ponasanjima zrtava nakon
silovanja, vec¢ pripisuju posve razumljivo ponasanje nepouzdanosti Zrtve.

Istrazivanja mnogih organizacija pokazala su da vecina Zrtava ratnog seksualnog nasilja
ne govori o svom iskustvu nikome. Razlozi za to su mnogobrojni: osjecaj stida, strah od
osvete pocinitelja, strah od reakcija najblizih, strah da ¢e ukaljati porodi¢no ime, nedostatak
povjerenja u pravosudne institucije, vjerske norme o seksualnom ponasanju, psiholoska
trauma koja dovodi do potiskivanje loSeg iskustva, itd.*’

61  Vidjeti Amnesty International, Posljednja sansa za pravdu za bosanskohercegovacke Zrtve ratnog silovanja,
[septembar 2017.), str. 10, 50. Dostupno na https://www.amnesty.org/en/documents/euré3/6679/2017/
en/; ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012.), str. 29; UNFPA, Stigma Against Survivors of
Conflict-Related Sexual Violence in BiH, (juni 2015.), str. 6-7. Dostupno na http://ba.unfpa.org/sites/default/
files/pub-pdf/UNFPA%20Stigma%20Short%20ENG%20FIN1 0.pdf
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Primjeri iz sudnice: manipuliranje Sutnjom Zrtava

Uprkos objasnjenjima koja smo naveli iznad, branioci redovno
koriste Sutnju Zrtava kako bi ih predstavili kao nepouzdane svjedokinje
i svjedoke. Na primjer, u predmetu Zaim Lali¢i¢, odbrana je ocijenila
“upitnim” to Sto je oStedena spomenula silovanje tek 2014. godine ne-
posredno pred podizanje optuznice.®?

62 Zaim Lalicic, prvostepena presuda, str 10. Vidjeti i Gligor Begovic, Sud BiH, drugostepena presuda, 27. juni 2016,
stav 61- odbrana je naglasila da tri oStecene strane nisu spominjale seksualno nasilje prije istrage 2014.
godine; Dragoljub Kojic, prvostepena presuda, str. 3- u zavrsnom obracanju, odbrana je navela da ostecena
godinama nikom nije rekla za silovanje, te da je stoga jasno da optuzeni nije koristio silu; Albina Terzic,
Sud BiH, prvostepena presuda, 19. oktobar 2012, stavovi 207-208 - odbrana je dovela u pitanje istinitost
Zrtvinog iskaza zato $to je ona o silovanju prvo ispricala Udruzenju “Zene - Zrtve rata” a ne policiji. Velibor
Bogdanovic, Sud BiH, drugostepena presuda, 21. juni 2012, stav 47 - “U prilog navedenom odbrana dodaje i

¢injenicu da je Zrtva dala prvi iskaz o ovom dogadaju nakon punih 17 godina, Sto izaziva apsolutnu sumnju
u istinitost i preciznost samog dogadaja.”




Odbrana nekada koristi krajnje neprimjeren ton
prilikom ispitivanja zrtve. U predmetu Veselin Vla-
hovi¢ Zrtva je tokom sudenja upitana zasto nije

“Zasto ste krili?” i :
spomenula silovanje odmah nakon rata. Prema

-pitanje upucenoj oStecenoj u opazanjima &lanova ACIPS-a, “nacin braniocevog

predmetu Veselin Vlahovi¢. ACIPS, ispiti i3 ie bi . i at f K

Procesuiranje ratnog seksualiziranog ISpI. |vaqja e ; I? agr.eswan' praveci a mos eru . ao

nasilja, (2012), str. 35. da je svjedokinja kriva, da se nalazi u policiji i da
daje izjavu posto je uhvacena u nekom krivicnom
djelu”.®

Ne obracdajuéi paznju na odgovor zZrtve da je odlucila progovoriti tek nakon
dugotrajne terapije, branilac je nastavio da maltretira svjedokinju sve
dok Clanica Sudskog vijeca nije prekinula ispitivanje.t Postoji gomila
literature u kojoj se objasnjava zasto Zrtve Sute nakon silovanja, a pitanja
ovog branioca bila su uvredljiva, te potpuno nevazna.

Ocekivanja o ponasanju

Nasi sagovornici primijetili su da pravosudni akteri imaju nerazumna ocekivanja o
utjecaju seksualnog nasilja na Zrtve, kao Sto je slucaj i sa Sutnjom Zrtava.

SluZbenica odjela za podriku svjedocima na entitetskoj razini L. tvrdi da postoji “opsesivna
fokusiranost na ponasanje”, te da tuZzioci i sudije viSe vjeruju osobama koje ispoljavaju
emocije.

S, sluzbenica odjela za podrsku svjedocima iz RS-a prisjetila se sli¢nog iskustva kada je
tuzilac savjetovao zrtvu da place kako bi se sudsko vijece uvjerilo u vjerodostojnost njene
price, ili kada je jedan sudija za osobu koja je preZivjela ratno seksualno nasilje rekao “pa,
ona uopce ne izgleda kao zrtva”, itd.

Pretpostavke o tome kako izgleda “normalna zrtva” kose se sa rezultatima istrazivanja o
mnogobrojnim manifestacijama traume,®® i prezivjelima stvaraju pritisak da ponasanjem

63  ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 35.
64 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 36.

65  Medunarodni protokol o dokumentovanju i istraZivanju seksualnog nasilja u sukobima, (mart 2017.), str. 231-
32. Dostupno na: https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/file/598335/
International Protocol 2017 2nd Edition.pdf
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dokazu istinitost svojih tvrdnji.

S druge strane, branioci itekako koriste ovakve stereotipe, pokusavajuéi prikazati Zrtve sa
prividno stabilnim Zivotima kao lazove. Na primjer, u predmetu Velibor Bogdanovi¢ odbrana
je pokusala insinuirati da je Zrtva izmislila silovanje jer je 17 godina bila radno aktivna i nije
zatrazila struc¢nu pomo¢.®® U predmetu Predrag Durovi¢ odbrana je koristila istu taktiku,
tvrdedi da je “nemogude” za osobu koja je pretrpjela silovanje da rodi dvoje djece.?’

Ovi argumenti pocivaju na pretpostavci da ¢e se “prave” Zrtve ratnog seksualnog nasilja
ponasati na nacin koji se od njih oCekuje, Sto doprinosi uvrijezenoj predrasudi o lazljivim
Zrtvama.

66 Velibor Bogdanovic, Sud BiH, prvostepena presuda, 29. avgust 2011, stavovi 22-24.

67  Predrag Purovi¢, prvostepena presuda, str. 8. Vidjeti i Muhidin Basi¢ i Mirsad Sijak, Sud BiH, prvostepena
presuda, 18. januar 2013, stav 249- gdje je odbrana pokusala izvuci vjeStacenje o tome kako je nenormalno
da Zrtve silovanja “prikrivaju” silovanje i “ponasaju se kao da se nista nije dogodilo.”

-S, sluzbenica za podrsku svjedocima na entitetskoj
razini, RS




B. Prakticne poteskoce u dokazivanju ratnog seksualnog
nasilja

Osim Sto pomno razmatraju ponasanje zrtava nakon silovanja, branioci se oslanjaju
i na poteskoce u dokazivanju ratnog seksualnog nasilja, kao Sto je nedostatak medicinske
dokumentacije®® ili nedostatak ocevidaca,® kako bi osporili istinitost tvrdnji Zrtava.

Medunarodni tribunali prepoznali su ove prepreke i usvojili stav da je dopustivo osuditi
pocinitelja za ratno seksualno nasilje samo na osnovu svjedocanstva Zrtve.”® Kao Sto je receno
u presudi u predmetu Dusko Tadié, za Zrtve seksualnog nasilja vrijedi ista “presumpcija
pouzdanosti” kao i za sve druge svjedoke, Cak i ako ne postoje dokazi koji bi potvrdili navode.”

Primjeri iz sudnice: ispastanje Zrtava zbog prakticnih prepreka

U nekim predmetima ratnog seksualnog nasilja procesuiranim
= pred domacim sudovima, strategije odbrane su urodile plodom.

Na primjer, u predmetu Oliver Krsmanovi¢ Sud BiH je naveo da u nedo-
statku oCevidaca iskaz mora biti takav da “ne ostavlja ni najmanju sumnju
u njegovu tacnost i istinitost, te u kredibilitet i integritet svjedoka”.”

68  Vidjeti Velibor Bogdanovié, prvostepena presuda, stav 18- “Kada je u pitanju silovanje zrtve, odbrana istice da
ista u tom smislu nije dostavila medicinsku dokumentaciju, iako je tokom cijelog rata imala zdravstvenu
zastitu.”; Zaim Lalicic, prvostepena presuda, stav 149- “Na pitanje odbrane zasto nema medicinskih nalaza
koji datiraju neposredno nakon njenog izlaska iz zatvora i koji bi posluZili kao dokaz onoga Sto je preZivjela,
svjedokinja ukazuje da to nije njena greska, vec¢ onih koji su organizovali razmjenu dana 09.05.1993. i koji
su trebali obezbijediti ljekare i pregled zatvorenika.”

69  Vidjeti Mato Baotic, Sud BiH, prvostepena presuda, 9. decembar 2016, stav 163; Petar Kovacevic, Sud BiH,
drugostepena presuda, 15. septembar 2016, stav 81. Nepostojanje ocevidaca silovanja je i mirnodopski
problem. U kontekstu sukoba u BiH, ¢ini se da ima viSe ocevidaca u sluc¢ajevima seksualnog nasilja nad
muskarcima, jer su ovi zlocini Cesto izvr$avani u prisustvu viSe ljudi u logorima.

70  Vidjeti ICTY Pravilnik o postupku i dokazima, (2000), pravilo 96(i] - U slucajevima seksualnog delikta, “nece
se traziti dodatno potkrepljivanje svjedocenja zrtve.”

71 TuZilac protiv Duska Tadica, predmet br. ICTR-94-1-T, prvostepena presuda, (7. maj 1997), stav 536 - u kojem
se objasnjava da Pravilo 96(i) pruza zrtvama seksualnog nasilja “istu pretpostavku o pouzdanosti svjedocenja
kao i kod iskaza zrtava drugih krivicnih djela.”

72 Oliver Krsmanovic, Sud BiH, prvostepena presuda, 31. august 2015, stav 311. Vidi takoder Muhidin Basic i Mirsad
Sijak, prvostepena presuda, stav 58; Velibor Bogdanovic, prvostepena presuda, stav 79.
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Suprotno medunarodnoj praksi, mjerenje vjerodostojnosti iskaza arSinom
da “ne ostavlja ni najmanju sumnju” znaci da se prag vjerodostojnosti
postavlja veoma visoko, iznad praga svake razumne sumnje, Sto stvara
potpuno neopravdan pritisak za Zrtve seksualnog nasilja i tuZioce koji
se bore za osudujuce presude.

U predmetu Radosav Milovanovi¢ Okruzni sud u Bijeljini otiSao je korak
dalje i oslobodio optuzenog, dijelom zbog nedostatka oCevidaca.”

U predmetima kao Sto su Milovanovic i Krsmanovié, Zzrtve ratnog seksualnog nasilja
okrivljene su za prakti¢ne prepreke u dokazivanju ratnog seksualnog nasilja, Sto samo
doprinosi jacanju mita o lazljivim Zrtvama.

C. Nedosljednost i nepotpunost: sje¢anje Zrtava

Pravosudni akteri ponekad nisu svjesni raznih faktora koji utje¢u na sjec¢anje zrtava
i upadaju u zamku mita o kredibilitetu.

Trauma moze narusiti sjecanje zrtava. Kada su osobe izloZene seksualnom nasilju, ljudski
mozak postaje usmjeren iskljucivo na prezivljavanje. Detalji koji bi u normalnim okolnostima
ostali zabiljeZeni se zanemaruju, a rezultat je fragmentarno, nelinearno sjecanje.’

Kako kaZe H, odvjetnica koja zastupa Zrtve ratnog seksualnog nasilja: “Nekad su u stanju
da se prisjete tek jednog detalja, pa onda drugog, kao da slazu slagalicu”.

Takoder, Zrtve Cesto potisnu incident, Sto je “prirodni odbrambeni mehanizam”’® koji im
stvara dodatne probleme kada trebaju da se prisjete ¢ina.

Jos jedna otezavajuca okolnost je protok vremena. U mnogim slucajevima detalji o krivicnim
djelu zaborave se tokom 20 i neSto godina od zavrsetka rata. Dodatni problem je i to Sto su
neke Zrtve davale izjave razlicitim institucijama u istom vremenskom periodu. Sasvim je

73  Radosav Milovanovic, prvostepena presuda, str. 4. Vidi takoder Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 10.
74 Vidi Medunarodni protokol o dokumentovanju i istraZivanju seksualnog nasilja u sukobima, (mart 2017), str. 240.
75 Intervju sa D, neuropsihijatrom koji radi s Zrtvama ratnog seksualnog nasilja.
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razumljivo da se njihovi raniji iskazi mogu razlikovati od svjedocenja koje daju pred sudom
decenijama kasnije.

Manje proturjecnosti

-oétec¢ena u predmetu Cerim
Novali¢, kada su je upitali o
nedosljednostima u izjavama koje
je dala vlastima. Cerim Novali¢, Sud
BiH, prvostepena presuda, 21. maj
2010, str. 35-36

Velike proturjecnosti u iskazu Zrtve su itekako
relevantne, ali branioci precesto napadaju i najmanju
nepodudarnost ili nepotpunost.

Braniteljica T. primjeéuje da njene kolege Cesto in-
sistiraju na “potpuno nevaznim” ¢injenicama, npr.
“da je prezivjela u prethodnim iskazima rekla da je
vrijeme bilo lijepo kada je silovana, a kasnije je rekla
da je padala kisa”. Takva odstupanja su najvjerovatnije
rezultat traume i protoka vremena i ne bi se trebala
koristiti za napad na kredibilitet Zrtve.

Primjer iz sudnice: Sta je imao na sebi?
Pristup koji opisuje T. primjetan je u brojnim slucajevima na

= drzavnoj i entitetskoj razini. U predmetu Petar Kovacevic¢, odbrana je
pokusSala osporiti iskaz Zrtve jer se nije mogla sjetiti “okolnosti u ko-
jima je skinula haljinu”, ko je raskopcao ovaj odjevni predmet i koji su
odjevni predmeti uklonjeni. Zrtva se prisjetila ovih detalja u razgovoru
sa policijom, ali ih se nije mogla sjetiti tokom sudenja.”

76

Petar Kovacevic¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 2. novembar 2015, stav 240.
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U predmetu Krsto Dosti¢, odbrana je ocijenila iskaz Zrtve nepouzdanim
jer se, izmedu ostalog, nije mogla sjetiti kako je optuzeni bio obucen,
niti je mogla opisati prostoriju u kojoj se silovanje desilo.”’

Koristenjem ovakvih taktika u predmetima Kovacevic i Dostic u potpunosti
se poniStava trauma koju su pretrpjele Zrtve ratnog seksualnog nasilja, a
Zrtve se okrivljuju za sasvim prirodnu reakciju na “viSestruko mucenje”.”

Neprijateljski stav prema Zrtvi

U nekim predmetima odbrana koristi krajnje neprijateljski ton prilikom unakrsnog

ispitivanja, postavlja ista pitanja opet i iznova i/ili otvoreno sumnja u kredibilitet Zrtve.
Prilikom pracenja sudenja, ¢lanovi ACIPS-a zabiljezili su brojne primjere nedoli¢nog
ponasanja odbrane.

Primjeri iz sudnice: “odbrana je pretjerala””

U predmetu Jasko Gazdi¢, jedna svjedokinja, i sama Zrtva ratnog
silovanja (silovalo je nekoliko muskaraca u istom stanu gdje je silovana
i oStecena u ovom predmetu), podvrgnuta je ispitivanju prilikom kojeg
je morala stalno odgovarati na ista pitanja o tome da li je optuzeni bio
“vise crn” ili “manje crn”, o izgledu njegove uniforme i vrsti oruzja koje
je nosio.®
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Krsto Dostic, Sud BiH, drugostepena presuda, 27. januar 2017, stav 46. Vidi takoder Slavko Savic, prvostepena
resuda, stav 17-“Pored toga, odbrana je ukazala na iskaze koje je oste¢ena dala Udruzenju Zena Zrtava rata
FUdruZenje] i Tuzilastvu i na njihovu kontradiktornost u odnosu na iskaz dat na pretresu”; Bosiljko Markovic i
Ostoja Markovic, prvostepena presuda, stavovi 46-47-u kojima je odbrana ispitivala zrtvu o kontradiktornostima
u prethodnim iskazima i ¢injenici da je ona voznju u kombiju do mjesta zlo¢ina opisala kao dugu voznju, Sto
se razlikuje od iskaza drugih svjedoka.

Intervju sa B, neuropsihijatricom i sudskom vjestakinjom.
Dio intervjua sa O, odvjetnicom koja zastupa Zrtve u predmetima ratnih silovanja.
ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012], (2012), str. 39.
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Na koncu je branilac pitao Zrtvu: “Jesu li vam ‘Zene #rtve rata’ pokusale
objasniti kako je Gazdi¢ izgledao?"®' Prilikom koriStenja ovako agresivne
metode ispitivanja zanemaruju se uzrocnici stresa uslijed kojih se mogu
pojaviti manje netacnosti, a ujedno se radi i o napadu na Zrtve ratnog
silovanja i patnju koju su pretrpjele.

Posljedice agresivnosti odbrane

Zrtve sa kojima smo razgovarali opisale su posljedice agresivnih taktika odbrane.

Dalila, Zrtva ratnog silovanja koja je svjedocila u Bijeljini, morala je odgovoriti na pitanje
odbrane da li je pokusaj silovanja trajao nekoliko minuta, ili samo jednu minutu. U iskazu za
tuzilastvo rekla je da je incident trajao “duze od minute”, ali je u iskazu pred sudom rekla
da je trajao “otprilike minutu”. Dalilu su jako uznemirila pitanja na ovu temu.

Emina, Zrtva koja je svjedocila pred Sudom BiH, rek-
la je da se branilac “cini¢no nasmijao” dok joj je po-

“Jedan od branitelja stalno. kazivao fotografije tokom postupka identifikacije, $to

me je prekidao tokom. je stvorilo utisak da branilac misli da ona laze.
ied . |

zbuniti, a sudije nista nisu_ Govoredi iz iskustva, sluzbenica odjela za podrsku

uradile,” svjedocima Z. rekla je da zrtve trpe psiholoske poslje-

-Senija, sestra ?rtve ratnog dice nakpnloyakvivh ispitivanja: “Obi¢no .po§l.ije k'gzu

silovanja koja je svjedotila pred da se osjecaju loSe, da se nisu mogle sjetiti majice

Okruznim sudom u Banja Luci ili mirisa, kaZu da je sve njihova krivica i osjecaju se
posramljeno i glupo jer se nisu mogle sjetiti tokom
svjedocenja”.

81 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), (2012), str. 38. Vidi takoder Albina Terzi¢, u kojem je
odbrana “drugi put agresivno insistirala da svjedok sasvim precizno odredi vrijeme traumati¢nog dogadaja.”
ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 28.
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Primjeri iz sudnice: ja¢anje mita o kredibilitetu

lako sudovi obi¢no odbijaju argumente odbrane zasnovane na

= manjim netacnostima,® postoje zabrinjavajudi izuzeci.
Na primjer, u predmetu Mladen Markovié, Okruzni sud u Istocnom Sarajevu
donio je oslobadajucu presudu za silovanje dvije Zene. Sud je ocijenio
jednu od silovanih Zrtava optuzenog “nepouzdanom” jer se nije mogla
sjetiti tacnog vremena i datuma silovanja: rekla
Silovanje je “Zivotna. je samo da je bilo prije mraka i da se ¢in dogodio
trauma... takvi ji pocetkom juna 1992. godine.® Sud je takoder nega-
vim detaljima trajno ostaj tivno ocijenio ¢injenicu da se Zrtva nije mogla sjetiti
usjecanju zZrtve.” da li je pocinitelj na uniformi imao oznake i da li

-Okruzni sud u |
oslobadajuca pr
Mladen Markovic¢

sto&nom Sarajevo, je nosio redenik.? Upravo ovakve minorne detalje
esuda u predmetu zaboravljaju Zrtve ratnog silovanja uslijed traume
i protoka vremena.

Sud je pokazao isto neznanje o psihologiji seksualnog nasilja u odnosenju
prema drugoj zrtvi. Ova Zrtva dala je nekoliko iskaza o silovanju tokom i
poslije rata: prvi iskaz je dala usred ratnog ludila, i u njemu je sadrzano
puno manje detalja nego u potonjim iskazima. OcijenivSi Zrtvu nepou-
zdanom, sud je izjavio da je silovanje “Zivotna trama... takvi dogadaji sa
svim detaljima trajno ostaju u sje¢anju zrtve”.®® Rije¢ima suda: “Svje-
dokinja je vremenom dodavala svom iskazu odredene detalje. Tacnije,
iskaz S1 je vremenom evoluirao, razvijao se i mijenjao, na obrnut nacin
od ocekivanog... trebalo bi biti drugacije, gdje bi iskazi davani nakon 10
i vie godina bili sa manje detalja usljed zaborava“.®
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Vidi Bosiljko Markovic i Ostoja Markovic, prvostepena presuda, stav 179-"Kad | Jje rijec o osobama koje su prezivjele
traumaticna iskustva poput silovanja, Vijece nalazi da "nije razumno ocCekivati da se sjecaju sitnih detalja
Sto su datum ili vrijeme. Takoder nije razumno ocekivati da se sjecaju svakog pojedinacnog
elementa kompliciranog i traumaticnog redoslijeda dogadaja. U stvari, nedosljednosti mogu pod odredenim

dogadaja kao

okolnostima ukazivati na istinitost i na ¢injenicu da na svjedoke nije uticano.”

Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 12-13.

Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 12.

Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 13.

Mladen Markovic, prvostepena presuda, str. 9.
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| u ovom slucaju zanemarena su potencijalna objasSnjenja promjena
u iskazu zrtve: Zrtva je mozda bila traumatizirana ili nije bila u stanju
redi sve u vrijeme kada se dogadaj desio; potisnuta sje¢anja mozda su
isplivala na povrsinu; mozda je u meduvremenu dobila podrsku porodice
ili psiholosku pomo¢, itd.?¥’

Oslobadajuéim presudama kao u predmetu Mladen Markovic potvrduje se mit da
Zrtve lazu i Siri se nerazumijevanje procesa pomocu kojih Zrtve izlaze na kraj sa seksualnim
nasiljem.

D.  Skriveni motivi: spletkarenje zrtve

Branioci redovno pokusavaju dokazati da
zrtve lazu kako bi dobile naknadu Stete i/ili ostvarile

wm'& penziju na osnovu statusa civilne Zrtve rata, te u korist

me svoje tvrdnje navode nedostatak pratecih dokaza, na-

mngmm vodno neprirodno ponasanje zrtve i netacnosti u nje-

MJM.D.I.KQ.KLD.L . nom iskazu.

dobila socijalnu pomoc.

izasticeni status-da je. Zrtvama ratnog seksualnog nasilja iznimno je tegko

javno obznanila svoje ime. dobiti naknadu &tete ili socijalnu pomo¢.8 lako Zrtve

kada se prijavljivala za. imaju pravo na sudski dodijeljenu nadoknadu Stete

socijalnu pomoc¢, Odbrana je. u kriviénom postupku, nijedna naknada $tete nije

pokusala prikazati zrtvu kao, isplaéena zbog pravnih i finansijskih prepreka.
beljivu. i | |

razloga krije iza suda.” U RS-u Zrtve silovanja ne mogu dobiti status civil-

-L, sluZbenica za podrsku
svjedocima na entitetskoj razini,
FBiH

ne zrtve rata dok u FBiH Zrtve moraju proci iznimno
sloZzenu i potencijalno retraumatizirajuéu proceduru
kako bi dobile nekoliko stotina eura mjesecno - dodi-
jeljena svota jedva moze pokriti troSkove stanovanja,

Vidi takoder Radosav Milovanovic, prvostepena presuda, str. 4-5, u kojem Okruzni sud u Bijeljini, oslobadajudi
optuzenog od optuzbe za silovanje, ukazuje na manje nedosljednosti u iskazima zrtve.

Vidi Amnesty International, Last Chance for Justice for Bosnia’s Wartime Rape Survivors, (septembar 2017.),

str. 33-42.
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medicinske i porodic¢ne troskove, itd.

Medutim, branioci joS uvijek osporavaju dodjelu ¢ak i ovih mizernih svota i prikazuju Zrtvu
kao pohlepnu osobu koju je drustvo odbacilo.

U predmetu Dusko Solesa, odbrana je tokom zavrsne rijeci upitala: “Zasto je ostecena prijavila
djelo i u¢inioca nakon nepunih 20 godina, i to bas nakon Sto je ostvarila pravo na naknadu
kao Zena Zrtva rata?”® U predmetu Muhidin Basi¢ i Mirsad Sijak, odbrana je optuzila Zrtvu
da posjecuje psihijatra i da se pridruzila udruzenja zrtava samo kako bi ostvarila pravo na
penziju.”

Optuzbe da su prezivjele “izmislile” silovanje predstavljaju nastavak stereotipa o osveto-
ljubivim i manipulativnim Zrtvama.

Q«%\ Primjeri iz sudnice: dovodenje u vezu zahtjeva za naknadu Stete i
I>§\{,?j kredibiliteta

w/
= Predmet Sasa Baricanin Sokantan je primjer sudija koji
legitimiziraju ve¢ opisane taktike odbrane. Sud BiH ocijenio je da Zrtva
ima veci kredibilitet jer nije trazila naknadu Stete.

U presudi stoji sljedece: “U prilog istinitosti njenog iskaza i namjera za
svjedoCenje dovoljno govori i ¢injenica da tokom postupka nije postavila
imovinskopravni zahtjev, niti je za tragediju koju je prezZivjela zatrazila
bilo kakvu materijalnu naknadu.”"

Ovim se implicira da se zZrtvama koje zatraze naknadu Stete ne moze
vjerovati.

89  Dusko Solesa, prvostepena presuda, str. 14.
90  Muhidin Basic i Mirsad Sijak, prvostepena presuda, stavovi 259-260.
91  Sasa Baricanin, Sud BiH, prvostepena presuda, 9. novembar 2011, stav 230.
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Vecina sudova odbija argumente o motivima Zrtve, ali je i sama insinuacija Stetna.
U izvjestaju ACIPS-a stoji da “ovakvim ispitivanjem motiva Zrtve, odbrana zapravo propituje
pravne odredbe koje se odnose na priznavanje statusa Zrtava ratnog silovanja. “?? Takoder,
postavljanjem pitanja o naknadi Stete, kao Sto je bio slucaj u predmetu Baricanin, osporava
se pravo na imovinskopravni zahtjev propisano zakonima o krivicnom postupku.

Zbog sumnji u kredibilitet Mehanizmi restitucije loSe funkcioniraju, stoga je jako

Zrtve, entitetski tuzitelj J opasno kada pravosudni akteri osporavaju pravo zrtve
iz FBiH savjetuje Zrtve “da na naknadu Stete, koristeé¢i argumente koji pocivaju
mmmm na mitu o kredibilitetu.”®
Stete tel Kraj
lenia”
E. Nedovoljan broj sastanaka izmedu tuzioca i zrtve
Od kljucne je vaznosti da se tuzilac sastane sa zrtvom “Sa tuZiocem sam imala_
viSe puta tokom istrage, kako bi Zrtva pred sudom dala samo jedan sastanak kada_
Sto vjerodostojniji iskaz. Nekoliko Zrtava sa kojima smo sam davala prvu izjavu.”

razgovarali sastalo se sa tuziocem samo jednom prije
sudenja, Sto je veoma alarmantno.

-Emina, Zrtva koja je svjedocila pred
Sudom BiH

92  ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 28.

93  Vidi takoder Zaim Lalici¢, Prvostepena presuda, stav 167- odbrana je tvrdila da je oStecena svjedocila kako
bi ostvarila svoja prava kao zrtva silovanja; Slavko Savic, prvostepena presuda, stav 310 - odbrana je tvrdila
da je oStecena “iskonstruisala” cijeli dogadaj kako bi ostvarila penziju; Ante Kova¢, Sud BiH, prvostepena
presuda, 10. juli 2009, str. 7 - odbrana je tvrdila da je Zrtva izmislila pricu o silovanju kako bi dobila penziju.
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“Zrtva mora biti u stanju otvoreno govoriti o svom iskustvu”?

Nekada je potrebno nekoliko sastanaka da se izgradi povjerenje izmedu tuzioca i zrtve. Vec
je spomenuto da neke zrtve nikome nisu ispricale svoje iskustvo, osobito ne nepoznatoj
osobi. Zrtve ¢esto ne mogu otvoreno govoriti o zlo¢inu, posebno ako su starije i/ili dolaze
iz ruralnih podrucja. Razlog tome su tabui stvoreni oko ratnog silovanja, i seksualnih stvari
opéenito.

Kako kaze F, tuzilac na entitetskoj razini: “Sa Zrtvama
treba i¢i polako, nekada je potrebno nekoliko sasta-
naka samo da se dobije pravi iskaz. Ja idem korak po
korak, na prvom sastanku uopée ne spominjem silo-
vanje, veé se upoznajem sa njima.”

“Dobra priprema ucinit

¢e vas dobrim sviedokom
koji pruza sve neophodne
informacije, nije preplasen
iliiznenaden i siguran je u
svoj iskaz.” Ako zrtva nema povjerenja u tuZioca onda najvjerovat-
nije neée podijeliti detalje koji su veoma bitni za Sto

-F, tuzilac na entitetskoj razini, FBiH : i HE
bolje svjedocCenje pred sudom.

Tuzilac mozda nece biti u stanju objasniti neke netacnosti ili propuste u svjedocanstvu
Zrtve zato Sto od nje nije uspio dobio neophodne informacije. S druge strane, odbrana moze
prirediti tuZziocu neugodno iznenadenje iznoSenjem dokaza koje Zrtva nije mogla otkriti
tokom istrage jer se osjecala neugodno.

Prilikom direktnog ispitivanja, nedostatak povjerenja izmedu Zrtve i tuZioca moze stvoriti
dojam da se zrtva osjeca neugodno, da je dvoli¢na i da “nesto krije”.”

“Zrtvu treba pustiti da isprica svoju pri¢u na svoj nacin i u svoje vrijeme”?

Fragmentarno sjecanje zrtava dodatni je razlog za redovne sastanke tokom istrage.

Vec je bilo govora o nelinearnom, isprekidanom sjecanju zrtava koje su zbog seksualnog

94 Intervju sa L, sluzbenicom za podrsku svjedocima na entitetskoj razini, FBiH.
95 Intervju sa F, tuZiocem na entitetskoj razini, FBiH.
96 Intervju sa R, psihoterapeutkinjom koja radi sa Zrtvama ratnog seksualnog nasilja.
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nasilja pretrpjele traumu.”” Detalji izlaze na vidjelo jedan po jedan “kao slagalica”®® i skoro
je nemogude da tuzilac na jednom sastanku dobije potpunu sliku dogadaja.

“Dobra priprema kljuc je dobrog svjedocenja”?

“Ak zakaz m Sastanci prije sudenja kljucni su za pripremu
jedan sastanak ili ako zrtve. Kako kazu tuzioci, ti im sastanci sluze da za-
tanci uradenin jedno sa Zrtvom produ kroz svjedocenje, “popune ru-
brzinu “pojavljuju se pe,”'% i objasne kakva ce pitanja biti postavljena. Za-
n liednostiir rici hvaljujuc¢i ovom procesu tuzioci mogu biti sigurni da
Sto nije krivica Zrtve vec ¢e direktno ispitivanje proci bez problema, te da ¢e
jednostavn liedi iskaz Zrtve biti vjerodostojan.

traume na njeno paméenje.
-N, tuzilac na entitetskoj razini,
FBiH

F. Otezan pristup sistemu podrske svjedocima

Neke od Zrtava sa kojima smo razgovarali rekle su nam da su sa sluzbenicima odjela
za podrsku svjedocima prije sudenja imale samo jedan sastanak, kao i sa tuZiocima, ili su
ih vidjele tek na sudenju.

Vazno je da Zrtve imaju neometan pristup sistemu po- se pripreme da budu snazne.
drske svjedocima tokom cCitav procesa, od faze istrage ikoncentrirane i odgovore_
do sudenja; zrtve koje imaju pristup podrsci svjedocima na_pitanja tokom sudenja, a_
mogu vjerodostojno ispricati svoju pricu pred sudom, mismo tu da ih podrZzimo.”

e el & e’ 101
pokazujuci “samopouzdanje i samoposStovanje”. -7, slusbenica za podriku

svjedocima na Sudu BiH

97  Vidi OSCE, Wartime Sexual Violence: A training module for judges, prosecutors and witness support officers,
(2014]), str. 112-116.

98 Intervju sa H, odvjetnicom koja zastupa zrtve ratnog seksualnog nasilja.

99 Intervju sa F, tuZiocem na entitetskoj razini, FBiH.

100 Intervju sa A, tuziocem na entitetskoj razini, RS.

101 Intervju sa R, psihoterapeutkinjom koja radi sa Zrtvama ratnog seksualnog nasilja.
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Sluzbenici odjela za podrsku svjedocima su obuceni psiholozi i socijalni radnici. Ovi sluzbenici
su prve osobe iz tuzilastva koje stupaju u kontakt sa zrtvama, obavjestavaju Zrtvu o procesu
davanja izjave, razgovaraju sa zrtvom o njenim bojaznima i pruzaju psiholosku pomo¢ kada
Zrtva daje izjavu.

TuZioci sa kojima smo razgovarali naglasili su vaznost sluzbenika odjela za podrsku
svjedocima koji tuziocima pomazu dobiti kvalitetne izjave od prezivjelih. Na primjer, tuzilac
F. iz FBiH kaze da uvijek osigura prisustvo osoblja iz odjela za podrsku svjedocima tokom
svih razgovora “kako bi se mogli posvetiti emocionalnim potrebama Zrtve, ukoliko situacija to
iziskuje”. F. kaZe: “Ne znam kako bih obavljao razgovore sa Zrtvama bez pomodi sluzbenika
i sluzbenica odjela za podrsku svjedocima.”

Sluzbenici sudskog odjela za podrsku svjedocima
nastavljaju posao svojih kolega iz tuzilastva neposred-
no pred pocetak sudenja. Nasi sagovornici su nam
otkrili da ovi sluzbenici pomazu zZrtvama na razlicite
nacine: objasnjavaju im izgled sudnice, pokazuju mjes-
to gdje ¢e svjedociti, te gdje se nalaze tuzilac i brani-
lac; obavjeStavaju Zrtve o moguéim pitanjima koja ¢e
im postaviti neka od strana; prisustvuju javnim suden-
jima zajedno sa zrtvama kako bi ublazili njihovu ank-
sioznost pred svjedoCenje; prate zrtve do ¢ekaonice
prije sviedocenja; sjede pored zrtava tokom citavog
svjedoCenja i obavjesStavaju sud ako Zrtvi treba pauza.

“Uloga sluZzbenika za
podrsku sviedocima je
psiholosSka priprema
prezivjelih, da se preZivjele
osobe mogu opustiti, Sto
nekada jos viSe ucvrsti
njihovu odluku da svjedoce.”

-0, odvjetnica koja zastupa zrtve
ratnog seksualnog nasilja

Sluzbenica Z. iz Odjela za podrsku svjedocima Suda BiH prisjetila se jednog sudenja za
ratno seksualno nasilje kada je upitala Zrtvu Sta bi joj najviSe pomoglo u sudnici, a Zrtva
joj odgovorila “samo me drzi za ruku”. Z. je drZala za ruku dok je Zrtva svjedocila dva i po
sata bez pauze, nakon ¢ega odbrana nije imala pitanja.

Ovaj primjer nam pokazuje da ucinkoviti sluzbenici odjela za podrsku svjedocima rade sve
Sto je potrebno kako bi pomogli Zrtvi tokom svjedocenja.

Primjeri iz sudnice: “osjec¢ala sam se sigurno”

Zrtve sa kojima smo razgovarali potvrdile su nam vaznost sistema

podrske svjedocima. Aida, Ciji je slucaj procesuiran pred Sudom BiH,
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102
103

kaze: "Osjecala sam se sigurno tokom sudenja zato Sto je sluzbenica iz
odjela za podrsku svjedocima bila sa mnom”. Emina takoder kaze da “ne
moze rijeCima opisati” koliko joj je znacilo prisustvo sluzbenice tokom
svjedocenja pred Sudom BiH.

Osobe koje nisu primile ovakvu podrsku ili su imale samo kratki razgovor
sa sluzbenicima iz odjela za podrsku svjedocima izrazile su razocaranost
i/ili naglasile da je nedostatak te podrske negativno utjecao na njihovo
svjedocenje.

Alma, na primjer, kaze: “Susrela sam se sa sluzbenicima iz sudskog
odjela za podrsku svjedocima tek na samom sudenju, a prije toga su me
jednom nazvali. Meni je bilo puno teZe svjedociti. Bojala sam se nepo-
znatog okruzenja jer sam se prvi put nasla u sudnici. Bilo me je stid.”

| Mirela, Zrtva koja je svjedocila pred Okruznim sudom u Doboju, kaze
da Zali Sto nije imala podrsku tokom istrazne faze. Mireli je bilo “teze
dati prvu izjavu tuziocu/istrazitelju jer je to bio prvi put da sam jednom
sluzbenom licu ispricala svoju pricu”.

“Sluzbenici za podrsku
svijedocima trebaju se
sastati sa zrtvom nekoliko
puta prije glavnog pretresa
kako bi ih pripremili. Jedan
sastanak nije dovoljan.”

-Emina, koja je svjedocila pred
Sudom BiH

Uzrok neujednacenog pruzanja podrske svje-
docima je nedostatak sredstava. Prema podacima
OSCE-a, pet sudova i pet tuzilastava Sirom zemlje
trenutno nema osoblje za pruzanje podrske svjedoci-
ma"\OZ

Nekoliko tuzilaca sa kojima smo razgovarali otkrili su
nam da su njihova tuzilastva izgubila sredstva za ove
odjele, Sto je imalo izuzetno negativne posljedice.'®
Kako kaze tuzilac A. iz RS-a: “Jako mi je Zao $to sada
nemamo odjel za podrsku svjedocima, jer mi nemamo
vjestine pomocu kojih bismo mogli psihicki pripremiti
Zrtve”.

Misija OSCE-a, Postizanje pravde, (juni 2017), str. 80.
Pored toga, ja, sudija iz RS, konstatujem da ovaj sud sada nema sredstava za podrsku svjedocima.
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Cak i institucije u kojima postoji osoblje za pruZanje podréke svjedocima nemaju dovoljno
sredstava i zato ovi odjeli ne mogu pruziti redovitu pomo¢ zrtvama.

G. Nedostatak dugorocne psiholoske pomoci

Sluzbenici odjela za podrsku svjedocima pruzaju zrtvama znacajnu pomo¢, ali
je uvodenje sistema dugorocCne psiholoSke pomoci najbolji nacin da se Zrtve suoce sa
prezivljenim seksualnim nasiljem i ispricaju svoje iskustvo.

U BiH trenutno je primjetan nedostatak psiholoskih usluga, posebno u ruralnim podrucjima.
Prema podacima organizacije Amnesty International u BiH ima samo 190 doktora na 100.000
stanovnika i jedan centar za mentalno zdravlje na 30.000 ili 50.000 osoba. JosS uvijek nije
uspostavljen ni sveobuhvatan program reparacija za Zrtve rata. Zbog ovakve situacije,
pristup psiholoSkoj pomoci znatno je otezan osobama koje su prezivjele seksualno nasilje.’

Nedostatak ovih usluga negativno utjece na brojne aspekte Zivota prezivjelih kao Sto su
meduljudski odnosi, moguénost dugorocnog zaposlenja, fizicko zdravlje i sposobnost
svjedoCenja na sudu - Sto je i tema ovog izvjestaja.

Dalila, osoba koja je prezivjela ratno seksualno nasi-

“Ako Zrtve nisu prevazisle lje i svjedocila pred Okruznim sudom u Bijeljini , kazZe:
svoju traumu_ i emocionalne “Psiholoska pomo¢ puno znadi. OsnaZuje vas i pripre-
probleme, to moze ma za svjedocCenje, da se ne osjecdate kao zrtva”. Azra,
upropastiti njihovo predsjednica udruzenja zrtava, dala je slican komen-
viedocenje n . tar: “Potrebno je sistematski pristupiti problemu men-
Vj im ruza strucn talnog zdravlja, a to se nece desiti preko no¢i.”
pomo¢ kako bi njihovo
Vi Eenie bil liedno i Ogromna je razlika izmedu svjedocenja Zrtava koje su

prosle dugotrajno psiholosko savjetovanje i svjedocenja
onih koje nisu. Prva grupa razvila je sposobnost
povezivanja rasparcanih djeli¢a sjecanja i pretocavanja
tih sjecanja u rijeci.'®™

povezano.”

-R, psihoterapeutkinja koja radi sa
Zrtvama ratnog seksualnog nasilja

104  Amnesty International, Last Chance for Justice for Bosnia's Wartime Rape Survivors, (Septembar 2017), str.
43-46.

105 [V/'d/' O]SCE, Wartime Sexual Violence: A training module for judges, prosecutors and witness support officers,
2014), str. 123.
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P, aktivistkinja za prava Zrtava, pratila je nekoliko nedavnih sudenja za ratno seksualno
nasilje. Na jednom od njih Zrtva nije primila dugorocnu psiholosku pomoc¢ i nije se mogla
sjetiti detalja o silovanju. P. vjeruje da je oslobadajuc¢a presuda u tom predmetu rezultat
nelijeCene traume i posljedica koje je trauma imala na sjecanje zrtve. Kako kaze P: “Zato
je sjecanje zakazalo.”

H. Nedosljedna upotreba sudskih vjestaka psihologa kao
svjedoka

Od pravosudnih aktera sa kojima smo razgovarali saznali smo da tuZioci obi¢no
pozivaju sudske vjestake iz oblasti psihologije/psihijatrije’® samo ako ne postoji medicinska
dokumentacija ili ako Zrtva trazi naknadu Stete.’” Medutim, sudski vjestaci psiholozi mogu
znatno doprinijeti kredibilitetu zrtve.

Takvi svjedoci mogu objasniti utjecaj traume na pamcenje dogadaja i negirati mit o nepo-
uzdanosti Zrtava.%®

U predmetu Jozi¢ i Mahalbasi¢ odbrana je skrenula

“Da sada vodim slucaj. paznju na nepodudarnosti u iskazu zrtve, naglasavajudi
seksualnog nasilja, pokugao da se Zrtva nije mogla sjetiti u kojem se mjesecu
bih biti kreativniji i dovesti_ silovanje desilo, niti da li se razboljela nakon Sto ju je
sudskog vjestaka iz oblasti silovao Jozic ili Mahalbasi¢.'” Sud se na kraju oslonio

psihologije da objasni. na svjedocenje sudskog vjestaka iz oblasti psihijatrije
nedosljednosti i zasto Zrtve. kojeg je tuzilac pozvao da potvrdi da su nedosljednosti
Sute 15, 20 godina.” u sjec¢anju zrtve posve tipi¢ne, imajuci u vidu traumu

koju uzrokuje silovanje.'® Kako kaze jedan od
pravosudnih aktera koji je pratio slu¢aj: “"SvjedoCenje
psihijatra uvjerilo je sudije u istinitost iskaza zrtve.”

-A, tuzilac na entitetskoj razini, RS

106 U svrhu kratkoce, u ovom ¢e se izvjeStaju za opce kategorije vjeStaka iz oblasti psihijatrije i psihologije
koristiti izraz “vjestaci iz oblasti psihologije”.

107 Da bi se kvantificirala Steta prouzrocena seksualnim nasiljem radi obestecenja, tuzioci cesto pozivaju
vjestake iz oblasti psihologije.

108  Vidi OSCE, Wartime Sexual Violence: A training module for judges, prosecutors and witness support officers,
(2014), str. 140-141.

109  Anto Jozi¢ i Demahudin Mahalbasic, prvostepena presuda, str. 11.
110  Anto Jozi¢ i Demahudin Mahalbasic, prvostepena presuda, str. 12, 14-15.
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Sudski vjestaci psiholozi takoder mogu osporiti tvrdnje odbrane o navodno abnormalnom
ponasanju zrtve nakon zlocina.

Primjeri iz sudnice: “zavjera Sutnje”

U predmetu Zrinko Pinci¢, odbrana je iskoristila ¢injenicu da je
= silovanje prijavljeno tek nakon deset godina i pokusala tvrditi da je Zrtva
sve izmislila.™

Tuzilac je pozvao neuropsihijatra koji je pobio argument odbrane i opisao
osjecaje “stida” i “sramote” zbog kojih Zrtve ne progovaraju: fenomen
takozvane “zavjere Sutnje”.'"?

Sudski vjestaci takoder mogu detaljno opisati Stetu nacinjenu zrtvi, informirati javnost i
ukloniti nepovjerenje koje proizilaze iz “nevidljivosti” posljedica seksualnog nasilja.

Primjeri iz sudnice: rasvjetljavanje “nevidljivih” povreda

U predmetu Jasko Gazdic¢, sudski vjesStak iz oblasti psihijatrije

= tokom svjedocenja naveo je da su kod oStecene evidentni elementi

“obamrlosti ukupnih emocionalnih reakcija, kao i promjene u kognitivnoj

sferi, njena seksualnost je drasti¢no oStecena kao i njena ukupna Zivotna

sposobnost (funkcionalnost) je drasti¢no oSte¢ena u svim bitnim sferama
Zivota."""?

111 Zrinko Pincic, prvostepena presuda, str. 41.

112 Zrinko Pincic, prvostepena presuda, str. 36, 41. Vidi takoder ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog
nasilja, (2012), str. 33 - neuropshijatar kojeg je predlozilo tuzilastvu u predmetu Gazdic objasnio je “fenomen
zavjere Sutnje” navodedi da samo 20% Zrtava na koncu odluci ispricati drugima Sta im se desilo.

113 Jasko Gazdic, prvostepena presuda, stav 144
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U drugim predmetima psiholozi su opisali osjecaje krivnje i sramote koji
prate Zrtve i manifestiraju se u opsesivnom pranju, izolaciji od drustva
i seksualnoj disfunkciji.'™

Osobe koje nemaju strucno znanje o psihologiji ne mogu odmah prepoznati nanesenu

Stetu. Svojim svjedocenjem o posljedicama silovanja sudski vjestaci pokazuju da su one
jednako stvarne kao i posljedice gubitka ekstremiteta ili clanova porodice. Time se uklanja
mogucnost da neko drugi pokusa osporiti kredibilitet Zrtve.

114

Vidi Ante Kovac¢, drugostepena presuda, 12. novembar 2010, stav 219 - “Svjedokinja Kadrija Sabi¢-Haracic je
takode opisala da je kod osobe A primijetila uobicajene traume kakve inace opisuju zrtve silovanja, tacnije
ista je govorila o osjecaju krivnje, te razmisljanja da li je mogla sprijeciti to Sto se desilo, osjecaj prljavosti
i stalnu potrebu da se pere, odbojnost prema seksu, te opisala da je prvi seksualni kontakt sa muzem bio
izuzetno bolan.”; Dragoljub Kojic, prvostepena presuda, str. 8- “Kod oStecene je i sad prisutan ‘zaledeni
afekat’, potiskivanje sjecanja, odnosno emotivne mimike, gubitak samoposStovanja, osjecaj psihickog i
fizickog ponizenja. OStecena je u fazi socijalne izolacije, prezivljava inkapsuliranu traumu... Prema ocjeni
vjestaka, oStecena je prozivjela katastrofalni dozivljaj, dozivljaj izvan uobicajenog ljudskog iskustva. |z rata
poticu njeni makrostresovi”’; Predrag Durovic, prvostepena presuda, str. 12 - vjestak psiholog svjedocio je
o torturi koja je dovela do “teskih disfunkcija na planu pamcenja, paznje, misljenja, emocionalne i voljne
sfere.... Kod ispitanice je prisutno trajno ostecenje na planu seksualnosti, uz iritabilnost, razdrazivost i
‘odvratnost prema seksualnosti’”.

L) 5
o

#3

4/

“U odgovoru na veoma tesku traumu
silovanja ispoljavala je ponasajne
karakteristike koje su bile praéene
agitacijom, pranjem, teSko¢om
uspostavljanja odnosa i nesanicom.”

-Muhidin Basic i Mirsad Sijak, drugostepena
presuda, 5. novembar 2013, stav 138



VIil. PREPORUKE ZA BORBU PROTIV MITA O

KREDIBILITETU

—  PRIJE SUDENJA:

>

Vise sastanaka sa zrtvom tokom istrage
tuzioci

Kako bi iskaz Zrtava ratnog seksualnog nasilja bio Sto vjerodostojniji, tuzioci bi se
trebali sastati sa Zrtvama viSe puta tokom faze istrage.

Brojniji sastanci omogucavaju tuziocima da izgrade povjerenje, prikupe relevantne infor-
macije o zlocinu i razjasne bilo kakve nepodudarnosti i/ili praznine u iskazu Zrtve. Bez
ovakve komunikacije, svijedoCenje zZrtve pred sudom, a samim tim i napori tuzioca nece
postici zeljeni cilj.

B.  Pregledati sve izjave
tuzioci

Da bi se sprijecili napadi odbrane na kredibilitet zrtve, tuzilac koji radi na slucaju
treba sakupiti i pregledati sve izjave koje je Zrtva dala o Cinu seksualnog nasilja. Vec je
spomenuto da je isticanje nepodudarnosti u razliCitim izjavama Zrtve jedna od najucinkovitijih
strategija odbrane.

Kako kaze K, sutkinja na drzavnoj razini: “Ovo pitanje nepodudarnosti u iskazima i
iznosenja tih nepodudarnosti pred sudom moze se izbjeci ako tuZioci razjasne stvari pred
pocetak sudenja”. Nekoliko tuzilaca sa kojima smo razgovarali prepoznali su ovaj proces
“razjasnjavanja” kao klju¢an element u borbi za ocuvanje kredibiliteta zrtve. Prikupljanje
relevantnih izjava moze biti tezak zadatak, posebno ako su prezZivjele osobe razgovarale sa
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manje poznatim istraziva¢ima ili medijima, ali je “itekako vrijedan truda.”"®

lako gotovo nijedan od tuzilaca sa kojima smo razgo-

“Ove Zrtve obi¢no svjedole varali nije spomenuo da zajedno sa zrtvama prolazi
mnogo puta i tokom i kroz ranije izjave, rezultati istrazivanja koji je provela
nakon rata, a ja poku$avam. organizacija Medica Mondiale pokazuju da Zrtvama “u
sakupiti sve izjave pripremi najvise pomaze” upravo to.'"
W U izvjesStaju organizacije Medica Mondiale stoji da
ﬁmmm Zrtvama pomaze kada mogu pregledati svoje ranije
Mﬂw izjave o zloCinu, prisjetiti se nekih informacija i donijeti
cinjenicama. vlastiti zakljucak o tome kako i zasto su se pojavile
-A, tuzilac na entitetskoj razini, RS neke proturjeénosti.m

Jedna svjedokinja kaZe: “Skoro sto puta sam pricala o
tome, i uvijek se nesto zaboravi, doda, ili se neceg prisjetim. Nekada ti mali detalji ne znace
puno, ali nekada znace sve. Bila sam pod velikim stresom kad sam davala prve izjave i zato
su one kratke i jasne. Kasnije, kad sam se malo opustila, izjave su postale duze, ali odbrana
uvijek gleda na te prve iskaze. Na primjer, kaZzu 'samo ovo ste rekli’, na $to ja odgovorim ‘tu
izjavu sam dala neposredno nakon spasavanja, bila sam gola, bosa, gladna i Zedna i dala
sam izjavu samo da zavrSim s tim"."®

C. Upozoriti Zrtve na pitanja o kredibilitetu

tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima

Vazno je da tuZzioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima upozore Zrtvu,
kao Sto je upozoravaju na pitanja o seksualnom ponasanju prije krivicnog djela i pristanku,
da ¢e odbrana moZzda postavljati pitanja o kredibilitetu, posebno zato Sto su takva pitanja
Cesta i dopustiva.

115 Intervju sa F, tuziocem na entitetskoj razini, FBiH

116 Medica Mondiale, The Trouble With Rape Trials-Views of Witnesses, Prosecutors and Judges on Prosecuting
Sexualized Violence During the War in the Former Yugoslavia, (2009), str. 62.

117 Medica Mondiale, The Trouble With Rape Trials-Views of Witnesses, Prosecutors and Judges on Prosecuting
Sexualized Violence During the War in the Former Yugoslavia, (2009), str. 62.

118 Medica Mondiale, The Trouble With Rape Trials-Views of Witnesses, Prosecutors and Judges on Prosecuting
Sexualized Violence During the War in the Former Yugoslavia, (2009), str. 62.
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Ako tuZioci i sluzbenici odjela za podrsku svjedocima na ovaj nacin pripreme zrtvu onda ona
nece biti iznenadena razvojem dogadaja u sudnici i razumjet ¢e da je pobijanje dokaza kljucni
zadatak odbrane, Sto ¢e umanjiti nelagodu prilikom iznoSenja standardnih argumenata o
kredibilitetu.

“Kada Zrtve znaju da nisu Takoder, tuzioci i sluzbenici odjela za podrsku svje-
duZne odgovoriti na svako docima trebaju obavijestiti Zrtvu da moZze zatraziti
pitanje, to im vraéa moé pauzu u bilo kojem trenutku i pitati sudsko vijece da
ako ih odbrana pokusa li su pitanja odbrana zaista relevantna. Uzimajuci u
diskreditirati ili ako osjete obzir koliko ¢esto branioci postavljaju pitanja o pro-
nepostovanje.” turjeCnostima u izjavama, Zrtve moraju znati da ima-

-R, psihoterapeutkinja koja radi sa Jupravo ne Odgovorltl'

Zrtvama ratnog seksualnog nasilja

—  TOKOM SUDENJA:

D. Pozvati psihologe kao sudske vjestake
tuzioci i sudije

Tuzioci koji vode predmete ratnog seksualnog nasilja trebali bi redovno pozivati
psihologe kao sudske vjeStake. Oni mogu objasniti navodne proturjecnosti u ponasanju
Zrtve i/ili njenima izjavama o zlocinu, te opisati posljedice seksualnog nasilja. Ako tuZilac
ne pozove psihologa, onda sudsko vijece to treba uciniti.

E. Blagovremena intervencija
tuzioci i sudije

TuZioci i sudije moraju stalno biti na oprezu i reagirati na neprimjerene argumente
odbrane o kredibilitetu Zrtve ratnog seksualnog nasilja. Za razliku od pitanja o pristanku i
seksualnom ponasanju prije krivicnog djela, pitanja o kredibilitetu su zakonski dopustena,
ali to ne znaci da pravosudni akteri ne mogu kontrolirati Sta se deSava u sudnici i sprijeciti
nevazne i/ili uvredljive argumente.
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Prema ¢lanovima 262(3), 263 i 267 Zakona o kriviénom

“Predsjedavajudi k postupku BiH i ¢lanu 8(1) Zakona o zastiti svjedoka
vijeca mozZe prekinuti nek pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka, sudije mogu in-

itanj cen rozenom tervenirati u direktno ili unakrsno ispitivanje kako bi:
sviedoku. Nazalost, nisam zastitili svjedoke od maltretiranja, izbjegli nepotreb-
siguran da uvijek iskoriste no gubljenje vremena radi postavljanja istih pitanja,
tum ¢nost, jer ran prekinuli ispitivanje koje sluzbi zbunjivanju svjedoka,
Cesto maltretira svjedoke ili itd. Slicne odredbe nalaze se u ¢lanu 277(3) Zakona o
stalno ponavlja ista pitanja.” krivicnom postupku FBiH i Zakona o krivicnom pos-

tupku RS-a, Sto je su skladu sa medunarodnim stan-

-F, tuZilac na entitetskoj razini, FBiH ; .
dardima o obavezama pravosudnih aktera.!"

Takoder, tuzilac moze uloziti prigovor na zbunjujuéa, nevazna, pretjerano agresivna i
repetitivna pitanja tokom unakrsnog ispitivanja.

119  Vidi Pravilnik o postupku i dokazima MKS-a, (2000), pravilo 88(5]- “Vijece ¢e pazljivo kontrolirati nacin
ispitivanja svjedoka ili zrtve kako bi se izbjeglo bilo kakvo uznemiravanje ili zastrasivanje, narocCito vodeci
racuna o napadima na Zrtve seksualnog nasilja.”

“Odnos odbrane prema izuzetno traumatiziranoj
osobi bio je arogantan, na momente sarkastican i
sveukupno bezosjecajan. Sudsko vijece nije reagiralo
sve dok svjedokinja nije postala vidno potresena i
zgrozena pitanjima odbrane.”

-sudenje u predmetu Veselin Vlahovic. ACIPS, Procesuiranje ratnog
seksualiziranog nasilja, (2012), str. 27.




Primjeri iz sudnice: kada treba intervenirati

Imajudi u vidu navedene odredbe, sudije i tuzioci mogu i trebaju
CeSce reagirati u ime Zrtve. Na primjer, pravosudni akteri imali su svako
pravo prekinuti odbranu kada je pitala Dalilu da li je seksualni napad
“trajao minutu ili duZe od minutu”, jer takvo insistiranje na detaljima
nema nikakvu pravnu svrhu.

Kada odbrana postavlja agresivna pitanja poput “Zasto ste ovo krili?” i
“Jesu livam ‘Zene Zrtve rata’ pokusale objasniti kako je Gazdi¢ izgledao?”,
pravosudni akteri imaju pravo intervenirati zbog agresivnog ponasanja
prema ugrozenom svjedoku.

Intervencija je dozvoljena i kada odbrana pita Zrtvu zasto nakon rata nije
progovorila o svom iskustvu i/ili kako to da danas vodi prividno stabilan
Zivot - ovakvi detalji ne utjecu na vjerodostojnost iskaza Zrtve. Kada
se dozvole ovakva pitanja tokom unakrsnog ispitivanja, time se samo
potvrduje mit o kredibilitetu i retraumatiziraju se svjedoci koji su veé
morali savladati ogromne izazove kako bi uopée svjedocili.

Kada ne treba intervenirati

U nekim slucajevima podjednako je vazno da sudije znaju kada ne treba intervenirati.
Nasi sagovornici rekli su da sudije precesto zaustavljaju svjedoCenje Zrtve koja je postala
uzrujana i/ili se ¢ini da je skrenula sa teme.

Govoredi iz iskustva, psihoterapeutkinja R. napominje: “Kada Zrtva pocCne opisivati kako se
osjecala, tuzioci i sudije moraju je pustiti da nastavi. To nece trajati satima, a kljucno je za
njenu pricu.”

Ve¢ spomenuti entitetski tuzilac F. naglasava koliko je vazno dopustiti Zrtvama ratnog
seksualnog nasilja da svjedoce vlastitim tempom, koristeci vlastiti vokabular i prateci vlastitu
hronologiju. F. kaZe: “Sudije moraju dopustiti Zrtvama da ispricaju svoju pri¢u redoslijedom
koji su same odabrale, jer ¢e samo tako modéi objasniti Sta se desilo.”

77



sudije

TuzZioci i branioci obi¢no su centralne figure ispitivanja i unakrsnog ispitivanja
svjedoka, ali ¢lanom 261(3) i 262(1) Zakona o krivicnom postupku BiH omoguéeno je sudijama
da igraju aktivnu ulogu u ispitivanju. Takoder, ako u predmetu ucestvuju ugrozZeni svjedoci,
sudija moZe, uz saglasnost stranaka, postavljati pitanja u ime stranaka.’®

“Nekada sudija vodi Ako je odbrana agresivna ili vodi ispitivanje u krivom

ispitivanje u ime odbrane, smjeru, sudije trebaju preuzeti kontrolu nad ispitiva-

jer se Zrtve onda osjecaju njem, zastititi svjedoka od nepotrebnih napada na

drugadije, bude im lakse,” njen/njegov kredibilitet i razjasniti sve bitnije pro-
turjecnosti.

-K, sutkinja na Sudu BiH

Primjeri iz sudnice: “sada razumijem i znam sta se desilo”

Z, sluzbenica odjela za podrsku svjedocima, prisjetila se svjedocenja
jedne “jako osjetljive” Zrtve ratnog seksualnog nasilja koja je uzimala
lijekove za Citav niz psiholoskih problema prouzrokovanih ratom. Kada
se prvi put pojavila pred sudom njeno svjedocenje bilo je nepovezano i
nejasno, te sud nije mogao zakljuciti Sta se zapravo desilo. Z. kaze da
se zrtva “toliko pogubila u svojoj traumi i sje¢anjima da sudsko vijece
nije moglo shvatiti Sta joj se tacno desilo”.

Predsjedavajuci sudskog vije¢a ponovo je pozvao zrtvu da svjedoCi i
razjasni neke nesporazume, npr. “rekli ste da se ovo desilo 22, ali u vasoj
pismenoj izjavi stoji da se desilo 23.” ili “rekli ste da ste bili u kuéi kada
se silovanje desilo, ali u prethodnim izjavama stoji da se bili napolju”, itd.

Odgovarajuci na pitanja sudije Zrtva je uspjela objasniti neke proturjec-
nosti u svom iskazu: pocinitelj se nekoliko puta vraéao da je siluje, i zato

120 Clan 8(2) Zakona o zaétiti svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih svjedoka.
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je pomijesala neke datume i mjesta. Po zavrSetku drugog svjedocenja,
sudija je rekao: “Sada razumijem i znam Sta se desilo”.

Takoder, ¢lanovi ACIPS-a su prilikom pracenja sudenja u predmetu
Veselin Vlahovi¢ zabiljezili da je ¢lanica sudskog vije¢a postavljala Zrtvi
svrhovita pitanja.'" Kada je prilikom unakrsnog ispitivanja odbrana
pokusSala navesti Zrtvu na pogresan trag, sutkinja je postavljala popratna
pitanja u svrhu pojasnjenja.

—  ZAKONODAVNE I/ILI INSTITUCIONALNE MJERE:

G. Finansirati odjele za pruzanje podrske svjedocima

medunarodna zajednica i bh. vlasti

Sistem pruzanja podrske svjedocima jako je vazan jer, izmedu ostalog, pomaze
Zrtvama prilikom svjedocenja, te doprinosi borbi protiv mita o kredibilitetu. Zato bh. vlasti
i medunarodna donatorska zajednica moraju osigurati neophodna sredstva za rad ovih
odjela pri tuzilastvima i sudovima u buduc¢nosti.’??

H.  Poboljsati usluge pruzanja psiholoske podrske

medunarodna zajednica i bh. vlasti

Podrska svjedocima od klju¢nog je znacaja tokom istrage i sudenja, ali je
uspostavljanje dugorocnog psiholoSkog savjetovanja najbolji nacin pomaganja zrtvama
ratnog seksualnog nasilja da izadu na kraj sa svojim iskustvom i da ga verbaliziraju. Prednosti
institucionalizirane psiholoske pomoci su ocigledne i zato medunarodni donatori i vlasti

121 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 27.

122  Vidi Amnesty International, Last Chance for Justice for Bosnia's Wartime Rape Survivors, (septembar 2017), str.
51- gdje se preporucuje da Vijece ministara “sudovima i tuzilastvima koji trenutno nemaju stalne sluzbenike
za podrsku svjedocima osigura sredstva za njihovog uposljvanje.” Pored toga, predsjednici sudova i tuzitelji
trebaju traziti sredstva za podrsku svjedocima od relevantnih vladinih tijela.
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moraju omoguciti Zrtvama bolji pristup ovakvim uslugama.'®

l. Obuke o psiholoskim posljedicama silovanja i dokaznim

standardima

VSTV, CEST i druge relevantne medunarodne organizacije

Ne smije se ponoviti situacija iz predmeta Mladen Markovi¢ u kojem su manje
nedosljednosti u iskazu Zrtve iSle u korist optuzenom.

Takoder, neophodno je da tuzioci i sudovi, ¢ak i bez prisustva psihologa kao sudskih vjeStaka,
znaju podrobno objasniti zasto neke Zrtve Sute, kako trauma utjece na sjecanje Zrtava i

kakve povrede ostavlja silovanje.

-N, tuzilac na entitetskoj razini,
FBiH

Obuke o psiholoSkim posljedicama seksualnog nasilja
vec su urodile plodom, Sto dokazuju i pomaci u
propisima i sudskoj praksi. VSTV, CEST i relevantne
medunarodne organizacije trebali bi organizirati joS
sli¢nih radionica kako bi se pozitivan trend nastavio.

Ove institucije i organizacije takoder bi trebale na
budu¢im radionicama razgovarati o koriStenju dokaza
u medunarodnoj sudskoj praksi. Predmeti kao Sto
su Krsmanovic i Milovanovi¢ pokazali su nam da neki
pravosudni akteri joS uvijek nisu u potpunosti usvojili
ove standarde.

123  Vidi Amnesty International, Last Chance for Justice for Bosnia’s Wartime Rape Survivors, (septembar 2017),

str. 43-46
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J. Obuke za branioce

VSTV, CEST, relevantne medunarodne organizacije

Branioci ¢esto koriste veoma neumjesne strategije kako bi napali kredibilitet Zrtve:
stalno postavljaju ista pitanja, pokusavaju zbuniti Zrtvu, nepotrebno koriste agresivan jezik i
ton, postavljaju nevazna pitanja o manjim proturjecnostima i ponasanju zrtve nakon zlocina,
te se Cak smiju na odgovor Zrtve. O svim ovim taktikama ve¢ smo govorili."?

Kada djeluju na ovakav nacin, branioci zaboravljaju

“Kliu€ni izazov ie stav na patnju zrtve i iskoristavaju mit o kredibilitetu, na-
dajudi se da ¢e uvjeriti sudije u svoje argumente. Zr-

odbrane prema Zrtvi, L i, . .
tve mogu biti duboko traumatizirane, zbunjene i po-

kako je ispituju_i tretiraju. ) .
matram ranioci ni sramljene zbog ovakvog pristupa.

rosli dovoljn kativnih Zato VSTV, CEST i relevantne medunarodne organiza-

minara.i ka.na ov cije trebaju organizirati obuke za branioce o sljede¢im

temu.” temama: razlici izmedu opravdanih i neopravdanih
-S, sluzbenica za podriku napada na kredibilitet Zrtve i kako neopravdani napadi
svjedocima u RS utjecu na mentalno zdravlje Zrtve, drustvene stereo-

tipe na kojima ovakvi napadi pocCivaju i ¢injenici da Ce
sudovi biti skloniji prihvatiti legitimne napade.

K. Izmijeniti i dopuniti zakone o krivicnom postupku

bh. zakonodavci

Bh. zakonodavci trebaju razmisliti o usvajanju izmjena i dopuna relevantnih zakona
o krivicnom postupku kojima bi se zabranilo iznoSenje dokaza o tome da li su zrtve podnijele
zahtjev za naknadu Stete i/ili zatraZile socijalnu pomoé. Ovim ¢e se zastiti pravo zrtava na
reparaciju, ali i uzdrmati mit o kredibilitetu.

Pravila dokazivanja Cesto sluze postizanju ciljeva odredenih politika. Na primjer, u Sjedinjenim
Americkim Drzavama stranke ne mogu dokazivati krivnju optuZenog na osnovu njegove

124 Intervju sa Eminom, Zrtvom ratnog seksualnog nasilja; Intervju sa K, sutkinjom Suda BiH.
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polise osiguranja od odgovornosti.'® Takoder, stranke ne mogu iznositi dokaze o tome da
kojima se potvrduje vaznost osiguranja, nagodbe i pregovora o izjaSnjavanju pred sudom,
sprjecavaju stranke da pravnim putem naruse ove mehanizme.

Zabranjivanje dokaza o naknadi Stete i socijalnoj pomo¢ u BiH postiglo bi sli¢an cilj: takvi
dokazi nisu nikakav pokazatelj kredibilnosti Zrtve, poCivaju na Stetnim stereotipima o
“manipulativnim” Zrtvama seksualnog nasilja i ugroZavaju ionako ograni¢ena prava koje
su te Zrtve ostvarile u BiH.

125 Pravilo 411. Federalnog poslovnika Sjedinjenih Americkih Drzava.

126  Pravila 408. i 410. Federalnog poslovnika Sjedinjenih Americ¢kih DrZzava. Strankama takoder nije dozvoljeno
dokazivati da je tuzilac zapocCeo pregovore o nagodbi.
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Osjecaj srama i stida koji se povezuje sa
seksualnim nasiljem, pravosudni akteri
namecu Zrtvi, a ne pocinitelju. Zrtva postaje
obesnazenai liSena sposobnosti da djeluje,
svedena na puki ostec¢eni predmet.




IX. NAPAD NA CAST: MIT 0 SRAMU

Zadnji mit koji se Cesto pojavljuje tokom procesuiranja ratnog seksualnog nasilja
je mit o sramu koji bi zZrtve trebale osjecati.

Ponovo se sav teret zloCina prebacuje sa pocinitelja
na zrtvu, jer ona trpi gnusanje i sramotu koja se po-

“Moj savjet je da nema. vezuje sa seksualnim nasiljem.
Zrtva postaje obesnazena i liSena sposobnosti da
-Lamija, Zrtva ratnog seksualnog djeluje, svedena na puki oSteceni predmet.'?’
nasilja €iji je slucaj okoncao
nagodbom Mit o sramu potie ve¢ spomenutu unutarnju stigma-

tizaciju, jer zrtve internaliziraju poniZzenje nametnuto
drustvenim i kulturnim normama.

A Najgora stvar koja moze zadesiti jednu zenu: sugestivan
jezik

Pravosudni akteri povremeno koriste sugestivan jezik koji ukazuje na to da silovanje
nanosi sramotu zZrtvi.

Primjeri iz sudnice: “posebna tezina”
U principima Inicijative za sprjecavanje seksualnog nasilja (Pre-

venting Sexual Violence Initiative - PSVI) stoji da je stigmatizacija rezultat
patrijarhalnih paradigmi gdje su Zene “nositeljice Cistoce” i gdje ih svaki
napad na njihovo tijelo “onecis¢ava”.'”® Ove predodzbe pojavljuju se i u
nekim od presuda za ratno seksualno nasilje.

127  Vidi OSCE, Investigation Manual for War Crimes, Crimes Against Humanity, and Genocide, (oktobar 2013), str. 308.

128 Vidi Preventing Sexual Violence Initiative PSVI, Principles for Global Action: Preventing and Addressing Stigma
Associated with Conflict-Related Sexual Violence, (septembar 2017), str. 17, 32-33.
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U presudi Kantonalnog suda u Sarajevu u predmetu Dusko Dabeti¢ stoji
da je ¢in seksualnog nasilja napad “na Cast Zzenske osobe”.'” |z ovoga se
da zakljuciti da seksualno nasilje unistava “Cast” Zrtve, a ne pojedinca
koji je pocinio zloCin.

U drugim predmetima sudovi su navodili moralne posljedice koje su
Zrtve dozivjele uslijed seksualnog nasilja. Govoreci o silovanju kao o
traumaticnom iskustvu koje ima “posebnu teZinu”, sudsko vijece u pred-
metu Jasko Gazdic¢ u presudi navodi da je zlocin ostavio tesSke posljedice
po “moralne, obicajne i druge aspekte kako Zivota samih Zrtava tako i
njihovih porodica”."™

Nekoliko pravosudnih aktera sa kojima smo razgovarali opisali su silovanje kao
“najgoru stvar koja moZe zadesiti jednu Zenu".

Ovakve tvrdnje pocivaju na mitu o sramu: pripisuje se
veca tezina “moralnom teretu” silovanja koje unista-
va Cast, nego posljedicama drugih zlocina, npr. po-
sljedicama gubitka djece za jednog roditelja, ili po-
sljedicama gubitka ekstremiteta za jednog sportasSa.

Silovanje Zene je “najveca
m ¢a uvr njenog tijel
i tojanstva.”
-odbrana u predmetu Vlahovic.
Veselin Vlahovi¢, Sud BiH, Savrsen primjer ovakvih predodzbi, mada puno brutal-
drugostepena presuda, 5. februar niji i eksplicitniji, je sudenje u predmetu Albina Terzi¢
2014, stav 635 . X . . . “ i
prilikom kojeg je branilac zrtvu nazvao "objektom
silovanja”.” Branilac je ovim izrazom negirao iden-
titet preZivjele osobe i u potpunosti tu osobu sveo na pasivnu Zrtvu silovanja. Predodzba o
silovanju kao o traumati¢nom iskustvu koje ima “posebnu tezinu” znaci da svjedoCenje ne
moze djelovati osnazujuce na zrtve, jer je njihova prica vec ispricana.

129 Dusko Dabetic, prvostepena presuda, str. 1. Vidi takoder Milkan Gojkovic, Kantonalni sud Sarajevo, prvostepena
presuda, 25. februar 2016, str. 28-29- “vrjedajuci ljudsko dostojanstvo narocito ponizavajuc¢im i degradirajuc¢im
postupcima i napadajuci ¢ast zenske li¢nosti”; Marijan Brnjic¢, drugostepena presuda, 25. maj 2017, stav
42-"povrijedeni su dostojanstvo i Cast ostec¢ene.”

130 Jasko Gazdic, prvostepena presuda, stav 356
131 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str 28.
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lako su mjere zastite identiteta kljucne u mnogim slucajevima ratnog seksualnog
nasilja, one se ne smiju koristiti bez saglasnosti svjedoka.'®

Medutim, Cini se da sudovi i tuzioci ponekad automatski primjenjuju najstroze mjere zastite
identiteta, a da se pritom ne konsultiraju sa Zrtvom, veé pretpostavljaju da je njoj ili njemu
neugodno govoriti javno o zlo¢inu. Ovakvo postupanje mozda izgleda dobronamjerno, ali
ono zapravo hrani mit o sramu.

132  Clan 5(a) Zakona o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka.

“Rekla sam da
ne zelim mjere
zastite jer se ne
stidim nicega,
Pocinitelja treba
biti stid.”

-Emina, Zrtva ratnog
seksualnog nasilj
koja je svjedoCila pred
Sudom BiH
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Mogucnosti kod zastite identiteta

Prema domacem zakonodavstvu, sud moze primijeniti niz mjera zastite identiteta.
Neke od tih mjera su korisStenje pseudonima, svjedoCenje iz druge prostorije, koristenje
elektronskog uredaja za promjenu glasa i/ili slike, koristenje pismenog umjesto usmenog
svjedoCenja, udaljavanje optuzenog iz sudnice i zatvaranje sudenja za javnost.'™

Tuzilac se tokom istrage konsultira sa Zrtvom oko koriStenja pseudonima u optuznici. Tuzilac
ponovo razgovara sa zrtvom nakon pocetka sudenja kako bi utvrdio da li su neophodne
dodatne mjere zastite identiteta. U oba slucaja sudsko vijece mora odobriti predlozene
mjere zastite.

Prema Zakonu o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka: "Sud nece odrediti

primjenu teZe mjere ako se ista svrha mozZe postic¢i primjenom blaze mjere.”'

Zanemarivanje zZelja Zrtve

lako je prema zakonskim propisima na entitetskoj i drzavnoj razini neophodno dobiti
saglasnost zrtve za koristenje svih mehanizama zastite, sudovi nekada primjenjuju mjere
suprotne Zeljama Zrtve.

Sudije i tuzioci sa kojima smo razgovarali rekli su nam
da nekada tokom istrage zrtvi dodjeljuju pseudonim

“Nekada se pseudonimi_ iako Zrtva ne Zeli ostati anonimna.
obzira na zelje rtve.” Entitetski tuzilac F. iz FBiH prisjetio se slucaja kada

je “Zrtva jasno rekla da ne zeli nikakve mjere zastite”.
Nakon razgovora sa kolegama, tuzilac je ipak odlucio
da ne koristi puno ime Zrtve u optuznici, ve¢ samo
njene inicijale, u slucaju da se zrtva predomisli. F.
kaZe da je ova praksa uobicajena.™®

-V, sutkinja na entitetskoj razini,
FBiH

133 Vidi ¢lanove 9-13. Zakona o zaétiti svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih svjedoka; Clan 235 ZKP BiH.
134 Clan 4 Zakona o zaétiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka.

135 lako ¢e u nekim slucajevima Zrtva vjerovatno Zeljeti da se njezin identitet zastiti pseudonimom, od kljucne je
vaznosti da se tuZilac najprije posavjetuje sa Zzrtvom kako bi utvrdio njezine preferencije. Kao Sto je opisano u
nastavku, tuzioci ne pitaju uvijek Zrtve Sta one Zele niti ih uvijek adekvatno informiraju o dostupnim opcijama.
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Neinformirani pristanak

Cini se da tuZioci i ¢lanovi sudskih vije¢a nekada odluce primijeniti mjere zastite
bez informiranog pristanka Zrtve.

O zastiti identiteta govori se stru¢nim jezikom: “elek-
tronski uredaji za promjenu glasa i/ili slike”, “pseu-
donim” i “zatvoreno sudenje” predstavljaju izraze koji
mozda nisu posve razumljivi Siroj javnosti. Nasi sa-
govornici kazu da pravosudni akteri Cesto ne objasne
mjere zastite i implikacije tih mjera zZrtvama i zbog
toga Zrtve uopée ne znaju Sta mogu ocekivati.

“Sud nekada iskljuci
javnost ili automatski
primjeni mjere zastite,
pretpostavljajuéi da Zrtva
ne zna koje mjere su joj
potrebne.”
-K, sutkinja na drzavnoj razini Ovaj problem posebno je primjetan kod upotrebe mjere
isklju¢enja javnosti, Sto je ujedno jedna od najozbiljnijih
mjera zastite identiteta.

Primjeri iz sudnice: isklju¢enje javnosti

Javnost je iskljuena sa mnogih sudenja za zlocine ratnog seksu-
alnog nasilja. U nekim slucajevima, zbog veé pomenutih nesporazuma ili
pogresnih pretpostavki, tuZioci pretpostavljaju da Zrtve Zele iskljucenje
javnosti, a Zrtve, koje nisu dovoljno informirane, misle da zatvoreno
sudenje znadi da ¢e optuZeni biti odstranjen iz sudnice.

U, novinarka koja prati sudenja za ratno seksualno nasilje, otkrila nam
je da mnoge Zrtve sa kojima je razgovarala nakon sudenja “nisu znale
da Ce optuZeni biti u sudnici” i “samo su Zeljele da njihov identitet ne
bude otkriven iskljucivo optuzenom.”
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Indikativna je i izjava Erne, Zrtve ratnog seksualnog nasilja, koja je tokom
naseg razgovora izrazila Zaljenje Sto nije dobila “zatvoreno sudenje” da
“ne mora gledati u pocinitelja”. Cini se da Erni niko nije objasnio razli¢ite
mjere zastite jer je ona pomijesala iskljuenje javnosti sa odstranjenjem

pocinitelja.

Ne pribjegavati zadnjoj opciji: primjena blazih mjera

U nekim sudenjima za ratno seksualno nasilje “ista svrha” se moze posti¢i “blazim
mjerama” od mjere iskljuéenja javnosti.

Vec je spomenuto da se Zrtve najvisSe boje suoCavanja sa pociniteljem u sudnici. Ako je
to njihov najveci strah, onda zZrtve mogu svjedociti u drugoj prostoriji ili se mogu koristiti
elektronski uredaji za promjenu glasa i/ili slike'®. Ovim mjerama zrtvi se pruza Zeljena
zastita, pocinitelji ostaju pod budnim okom javnosti, a Zrtva ima priliku podijeliti svoju pricu

sa drugima.

“TuZilac nekada odmah
odluci iskljuciti javnost

ako se u predmetu radi

o seksualnom nasilju.
Smatram da bi ovo trebala
biti zadnja opcija, jer postoje
blaze mjere koje se mogu
primijeniti.”

-A, tuzilac na entitetskoj razini, RS

U drugim situacijama, zrtve ne Zele otkriti svoj iden-
titet pred pociniteljem. Govoredi iz iskustva, entitetski
tuzilac F. kaZe: "Kada Zrtve shvate da javnost nece
znati za njihov identitet, ali da pocinitelj hoce, vrlo
brzo promijene misljenje i kazu da im zapravo ne tre-
ba taj vid zastite identiteta.”

Dakle, pretpostavka da ce Zrtve uvijek htjeti zatvoreno
sudenje je prosto netacna. Time se pocinitel] Stiti od
pritiska javnosti, a stigmatiziraju se osobe koje mozda

Zele javno ispricati svoju pricu.

136 Kada se koriste uredaji za promjenu glasa/slike, javnost ne saznaje identitet Zrtve, ali ¢uje njenu pricu.
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Zastita identiteta Zrtve

S druge strane, nuzno je pruziti zastitu Zrtvama koje otvoreno kazu da se boje za
svoju sigurnost ili da ih je strah stigmatizacije. Nasi sagovornici kazu da svjedoci, tuzioci i
sudije ponekad otkrivaju identitete zasticenih svjedoka, iako to ¢ine nenamjerno.™’

Tuzilac N. koji radi na entitetskoj razini prisjetio se jednog sudenja za seksualno nasilje sa
kojeg je javnost bila iskljucena dok je svjedoCila Zrtva, ali ne i dok su drugi svjedoci davali
iskaz i navodili ime Zrtve. Takoder, novinarka U. kaze da je pratila nekoliko sudenja za ratno
seksualno nasilje tokom kojih su pravosudni akteri sluc¢ajno otkrili identitet Zrtve.

Ove greske ukazuju na problematic¢nu situaciju suprotnu onoj kada tuzioci namecéu mjere
zastite koje Zrtve ne Zele. Vazno je saslusati i poStovati misljenje Zrtve u svim situacijama i
pustiti da Zrtva, a ne pravosudni akteri, odluci koje su mjere zastite najbolje za nju ili njega.

C. Nepotrebna pitanja o seksualnom nasilju

TuzZioci ne bi trebali pitati o
detaljima zlocina, npr. kakav
je donji ves pocinitelj nosio.
Ako je vec receno u izjavi,
onda se ne mora ponavljati
na sudu.”

-Azra, Zrtva ratnog seksualnog
nasilja koja je svjedocila pred
Sudom BiH

TuZioci povremeno od Zrtava traze detalje o
zlocinu. Ovakva pitanja su nepotrebna i mogu dopri-
nijeti internoj stigmatizaciji, a samim tim i jacanju
mita o “sramu”.

Evo zasto su pitanja o detaljima ratnog silovanja ne-
potrebna:

Ako se takvi detalji ve¢ nalaze u prvoj izjavi (koju je
zrtva dala tokom intimnijeg, opustenijeg razgovora),
tuzioci se mogu osloniti na ovaj dokument i usmjeriti
svoje napore na dokazivanje silovanja.

JoS vazniji razlog je da tuzioci ne moraju ulaziti u seksualne detalje kako bi ispunili pravne

kriterije.

137  Vidi ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012), str. 29-30.
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Sjecam se predmeta tokom
kojih su tuZioci pitali Zrtvu
da lije krvarila, vristala i
da lije dosSlo do potpune
penetracije.”

-H, odvjetnica koja zastupa Zrtve
ratnog seksualnog nasilja

Prema definiciji silovanja koju koriste medunarodni
tribunali, tuzioci moraju dokazati da su vagina, usta
ili anus Zrtve penetrirani penisom—ili da je vagina ili
anus penetriran drugim dijelom tijela ili predmetom.s®
Sa pravne tacke gledista, potpuno je nevazno u kakvom
poloZaju se Cin odigrao, kako je odstranjena odjeca
Zrtve, te da li je pocinitelj poljubio zrtvu.

Takoder, ve¢ je spomenuto da dokazivanje prisilnih
okolnosti ujedno znaci i dokazivanje nepristanka, te
da nije nuzno ispitivati interakcije izmedu Zrtve i po-
Cinitelja.

Primjeri iz sudnice: “detalji silovanja o kojima se ne treba govoriti”'*

Neki tuzioci, vjerovatno uslijed neznanja,'? fokusiraju se na

Na primjer, u predmetu DZevad Duli¢
tuziteljica je trazila od zZrtve da detalj-
no opise seksualni ¢in.™!

“detalje silovanja o kojima se ne treba govoriti”.

U presudi za ovaj predmet nalazi se Mmm-aﬁi
sljededi opis: “dok je leZala na krevetu mw
legao (je] na nju i silovao je vaginal- koncentracionom logoru,
nom penetracijom, te ejakulirao u W
njenu vaginu, a potom napustio pro- mmmm&
storiju... Psujuéi joj majku, tukué¢i je  detaljimacina.”.

i prijetedi joj da Ce je dati Cetnicima -N, tuZilac na entitetskoj razini,

da je siluju, vratio je sa stepenica u FBiH

138

139
140
141

Vidi MKS, Elementi zlocina, (2011], str. 7. Dostupno na https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-
Ab6AD-40EC-AD7B-45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf

Intervju sa |, sudijom na entitetskoj razini, RS.

Ispitanici smatraju da nepotrebna pitanja o pojedinostima seksualnog nasilja proizilaze iz neznanja.

Vidi DZevad Duli¢, Sud BiH, prvostepena presuda, 11. septembar 2015, stavovi 75-78.
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istu sobu, bacio na krevet, legao na nju i ponovo je silovao vaginalnom,
a potom oralnom penetracijom, tako Sto je svoj krvavi polni organ stavio
u usta svjedokinje, cijelo vrijeme je Samarajudi, da bi potom ejakulirao
u njena usta”.'4?

Ovakav opis dogadaja zvuci pornografski. Otkrivanje ovakvih informacija
tesko bi palo svima, a kamoli traumatiziranoj osobi koja govori u sudnici
prepunoj nepoznatih ljudi.'

Takoder, u predmetu Jasko Gazdi¢ tuzilac je pitao zrtvu kakav je donji ves
imala na sebi, u kojem polozaju je bila, da li je odnos bio samo vaginalni,
itd.’* Ova pitanja postavljena su nakon Sto je Zrtva vec¢ potvrdila silovanje,
pa su samim tim bila potpuno nepotrebna.

Reakcije Zrtve

U Zrtvama se moze javiti osjecaj sramote ako ih tuzioci tjeraju da se prisjete svih
uzasnih detalja zlocina.

Zrtve sa kojima smo razgovarali tokom izrade ovog izvje&taja stalno su isticale koliko ih je
bilo sramota davati takve opise. Za Almu, Zrtvu ratnog seksualnog nasilja, najneugodniji
dio sudenja pred Sudom BiH bilo je opisivanje detalja silovanja.

Sluzbenica L. iz odjela za podrsku svjedocima na entitetskoj razini kaze da je tokom svoje
karijere Cula slicne price. Neke Zrtve ratnog seksualnog nasilja nakon svjedocenja joj kazu:
“0d stida nisam mogla ni ispricati sudiji Sta se desilo. Bilo me je sram i nisam Zeljela ulaziti
u detalje.”

Nema potrebe da tuZioci unistavaju nesto Sto moZze biti veoma osnazujuce iskustvo na sudu,
iskustvo koje moZe biti znacajna protuteza drustveno nametnutoj stigmi, postavljanjem
pitanja koja samo potvrduju mit o sramu.

142  Dzevad Dulic, prvostepena presuda, str. 4.

143  Vidi takoder Marijan Brnjic, prvostepena presuda, 9. decembar 2016, stav 99-" uveo je u jednu od prostorija
pomenute kuce i silovao, na nacin Sto ju je tjerao da skine sve sa sebe, a zatim odgurnuo na krevet koji se
tu nalazio da bi je potom silovao, te nakon toga natjerao da stavi njegov polni organ u usta drzeci je za kosu,
nakon Cega je prebacio preko kreveta i silovao u analni otvor™.

144 ACIPS, Procesuiranje ratnog seksualiziranog nasilja, (2012}, str. 36.
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D.

“Muskarci ne mogu biti silovani”’*®: sramocenje muskih
Zrtava seksualnog nasilja

U drustvu postoji ogroman tabu o ratnom silovanju muskaraca, a u prilog toj tvrdnji

ide i ¢injenica da sudovi i tuzioci rijetko klasificiraju ovakve zlocine kao seksualno nasilje.

U principima PSVI-ja opisana je posebna vrsta stigme koja prati silovane muskarce: “ako
muskarce i mladi¢e posmatramo kao one koji ne mogu biti seksualno penetrirani, a koji
penetriraju tijela Zena i djevojaka, onda seksualno napastovanje ima konotaciju ‘kastracije’ i
obesnazivanja... Muskarce i mladice takoder moZe pratiti i stigma navodne homoseksualnosti,
Sto ih Cini dvostruko stigmatiziranim”.'

Zbog ove “duple stigmatizacije” muskarci Cesto pre-

Mmm . korijevaju sami sebe vise nego Zene i njihova drustve-
ﬂw na izoliranost moze biti ¢ak ve¢a nego kod Zena.'’
koji imaju moc ine mogu. Prijavljivanje silovanja policiji je veoma rijetko, a to

Mﬂﬂlﬂ@mﬂi nam pokazuje i ¢injenica da se jo$ uvijek ne zna broj
ﬂlg.mﬁ.mwim& muskih Zrtava seksualnog nasilja, te da niko od nasih
nasoj kulturnoj matrici.” sagovornika i sagovornica nije radio na takvim sluca-

-D, neuropsihijatar koji radi sa jevima.
Zrtvama ratnog silovanja

U domacoj pravnoj teoriji i sudskoj praksi pojavljuje se
stav da “muskarci ne mogu biti silovani”. Ve¢ smo rekli

da je silovanje definirano kao penetracija tijela osobe seksualnim organom ili predmetom.%®
Stoga je prisilni analni seks, prisilni vaginalni seks ili prisilni oralni seks silovanje, bez
obzira na rod osoba umijesanih u ¢in.

Medutim, u mnogima slucajevima seksualnog nasilja nad muskarcima, pravosudni akteri
suzdrzavaju se od klasificiranja ovih zloc¢ina kao silovanja.'’

145
146

147
148
149

Izvod iz intervjua sa L, sluzbenicom za podrsku svjedocima na entitetskoj razini, FBiH.

PSVI, Principles for Global Action: Preventing and Addressing Stigma Associated with Conflict-Related Sexual
Violence, (septembar 2017), str. 17.

Vidi OSCE, Investigating Wartime Sexual Violence, (juni 2016), str. 6, 10.
Vidi MKS, Elementi zlo¢ina, (2011), str. 7.

Ovo je takoder bio problem i u Haskom sudu. Vidi Serge Brammertz i Michelle Jarvis, Procesuiranje seksualnog
nasilja pocinjenog tokom sukoba pred Medunarodnim krivicnim sudom za bivsu Jugoslaviju, Oxford University
Press, (2016), str. 41-42.
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Primjeri iz sudnice: izbjegavanje rijeci “silovanje”

U predmetu Ramo Zili¢, optuZeni je prisilio dvojicu zatvorenika
= na oralni i analni seks. Kada jedan od zatvornika nije mogao izvrSiti
seksualni ¢in, Zili¢ mu je poceo prziti genitalije i prekoravati ga zbog
impotentnosti.’”® Bez obzira na seksualnu prirodu zloc¢ina, Kantonalni
sud u Mostaru opisao je djela optuzenog kao “necovje¢no postupanje”,

a ne kao “silovanje”.’™!

150  Ramo Zili¢ i Esad Gakic¢, Kantonalni sud u Mostaru, prvostepena presuda, 4. novembar 2015, str. 41-42.

151 Vidi Ramo Zili¢ i Esad Gakic, str. 2. Vidi takoder Ibro Macic, gdje je optuzeni osuden za necovjecno postupanje, a
ne za silovanje jer je tjerao zatvorenike na oralni seks; Ostoja Minic i drugi, Okruzni sud Bijeljina, prvostepena
presuda, 11. april 2014, kojom je Velimir Popovi¢ osuden za necovjecno postupanje, a ne za silovanje jer je
tjerao zatvorenike na oralni seks.

Ostecene su
“natjerali da se
skinu goli... nakon
cega su ih tjerali
da_medusobno
polno opste, za koje
cijelo vrijeme je isti
mirno stajao i sve

posmatrao.” Sud
nije okarakterizirao®
ova djela kao
silovanje.

-Mladen Milanovic,
Vrhovni sud.FBiH,
drugostepena pres
18. februar-2013, Str.




Takoder, u predmetu Branko Vlaco, ¢uvari su prisiljavali zatvorenike
na oralni seksualni odnos.™? lako su ovi zloCini obuhvadeni definicijom

silovanja, Sud BiH ih je na kraju klasificirao kao “druga necovjecna
djela”.’

Kada u slucajevima seksualnog nasilja nad muskarcima pravosudni akteri ne uvrste
silovanje u optuZznice, niti u osudujuce presude, pravosudni akteri doprinose osjecaju
sramote kod muskih Zrtava i potvrduju mit da se o silovanju muskaraca ne moZze govoriti,
tj. da muskarci zaista ne mogu biti “seksualno penetrirani”.

152 Branko Vlaco, Sud BiH, Prvostepena presuda, 4. juli 2014, stav 311.
153  Branko Vlaco, Sud BiH, Prvostepena presuda, str. 6.
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X. PREPORUKE ZA BORBU PROTIV MITA 0

SRAMU

A. Ne sugerirati sram kroz jezicke konstrukcije

tuzioci i sudije

Tuzioci i sudije u buducnosti ne bi trebali koristiti jezicke konstrukcije kojima se
sugerira da zrtve seksualnog nasilja trebaju osjeéati sramotu. To podrazumijeva sljedece:
ne govoriti o silovanju kao zlo¢inu protiv ¢asti, zlo¢inu sa moralnim implikacijama ili najgoroj
stvari koja moze zadesiti jednu Zenu. Kao Sto smo ve¢ rekli, koristenje ovakvih jezickih

konstrukcija ide u korist mita o sramu.

B.  Objasniti zrtvi mjere zastite identiteta

tuzioci i sudije

Tuzioci i sudije trebaju Zrtvama objasniti sve
mjere zastite identiteta, kako bi Zrtve bilo dobro oba-
vijeStene i u stanju da odaberu mjere koje su za njih
najbolje. Posebno je bitno da pravosudni akteri objasne
implikacije iskljucenja javnosti sa sudenja, koriStenja
elektronskog uredaja za promjenu glasa i/ili slike i
koristenja pseudonima tokom istrage.

Nakon Sto zrtvi pruze sve relevantne informacije, tu-
Zioci i sudije trebali bi paziti da ne namecu mjere
suprotne onima koje zrtva zeli.
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C. Obuka za tuzioce

VSTV, CEST i relevantne medunarodne organizacije

VSTV, CEST i relevantne medunarodne organizacije trebale bi organizirati obuke
0 mjerama zastite identiteta, kao i pravnim kriterijima za dokazivanje ratnog seksualnog
nasilja.

. L . Moguce je da tuzioci ne objasnjavaju mjere zastite

—Neki tuzioci nisu upoznati. zbog nedostataka znanja. Tehnologija za promjenu

sanovom tehnologijom.” glasa i/ili slike koja omogucava svjedolenje iz druge

-F, tuzilac na entitetskoj razini, FBiH prostorije tek je nedavno uvedena na entitetskoj ra-

zini, u sklopu Drzavne strategije za rad na predmeti-

ma ratnih zlocina. TuZilac A. koji radi na entitetskoj razini kaze: “Moj op¢i dojam je da su-

dije i tuzZioci nemaju dovoljno iskustva u primjenjivanju ovih mjera zato sto smo tek dobili
neophodnu opremu.”

Bilo bi korisno da CEST, zajedno sa VSTV-om i meduna-
rodnim organizacijama uvede mjere zastite identiteta
u programe obuke za tuzioce. Neke od bitnih tema su:

kako objasniti Zrtvi sve moguénosti koje su joj na ras- Dfﬂ%%m
polaganju, Sta treba uciniti kada Zrtve odbiju zastitu, proces taksim za zrtvu.
$ta su prednosti, a $ta mane zatvorenih saslusanja i -Alma, Zrtva ratnog seksualnog
koridtenja tehnickih uredaja za promjenu glasa i/ili gig'gr‘i LE;JHaJe svjedocila pred
slike, tj. svjedoCenja iz druge prostorije.

“TuZioci bi trebalj postavljati

Takoder, u svrhu sprjecavanja nepotrebnih i traumatizirajuéih pitanja o detaljima seksualnog
nasilja, CEST bi trebao organizirati obuku za tuZioce o tome kako mogu dokazati ratno
silovanje bez ovih detalja; tokom obuke govorilo bi se i o prisilnim okolnostima, te kako one
mogu pomodi u ispunjavanju pravnih kriterija.

D. Dozvoliti Zrtvama da koriste rijeci koje razumiju
tuzioci i sudije

Kada Zrtve svjedoce pred sudom, neizbjezno je da ce tuZzioci i sudije morati postaviti
pitanja o ¢inu seksualnog nasilja, ¢ak i ako Zele izbjedi iznoSenje detalja. Ovakvo ispitivanje
Cesto djeluje uznemirujuée na Zrtve.
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PSVIi OSCE identificirali su najbolje prakse na ovom “Sje¢am se da je jedan_
polju. Kada razgovaraju sa Zrtvom o silovanju, pravo- sudija pitao Zrtvu koja_

sudni akteri trebali bi koristiti rijeCi koje su poznate je zavrsila samo Cetiri
Zrtvi i potruditi se da Sto viSe umanje nelagodu.™ razreda osnovne Skole da_
Neke zrtve mozda ne znaju znacCenje pojma penetra- Ona se zbunila i odgovorila.
cija”. Na primjer, u predmetu Jasko Gazdic, zrtva je odri¢no, jer nije znala 3ta_

rekla da ne zna “Sta je vaginalni odnos” i umjesto toga znaéi penetracija. Zabuna.
govorila je o0 “stvarima” koje joj je poCinitelj radio."® je rijezena kada je drugi
Nekim Zrtvama koristenje eksplicitnih seksualnih wmmmﬁmh
termina mozda stvara osjecaj nelagode. Tuzilac F. W
koji radi na entitetskoj razini prisjetio se da je Zrtva W

u jednom predmetu dolazila iz veoma konzervativne D.Iﬁﬂmmm.lﬂﬁ
sredine. Uvidjevsi da bi bilo “veoma problematiéno mmw
direktno pitati zrtvu da li je doSlo do penetracije”, F. W

je iskoristio izraze kojima se koristila sama zrtva kako obrazovnog nivoa.”

bi dosao do Zeljene informacije. Pitao je zrtvu: “Da li -V, sutkinja na entitetskoj razini,
vas je optuzZeni natjerao da radite ono Sto se desava FBIH

izmedu muskarca i Zene?”

Govoredi iz vlastitog iskustva, F. kaZe da je izuzetno vazno poznavati “karakter Zrtve, njeno
obrazovanje, bracni status, te da li Zivi u gradu ili na selu, kako bi se moglo prilagoditi
ispitivanje”.

E. Omoguciti zahtjeve za naknadu stete

tuzioci, sudije i bh. vlasti

TraZenjem naknade Zrtve imaju priliku igrati aktivhu ulogu u sudenju i suprotstaviti
se misljenju da ih je osjecaj stida natjerao da se sklone u stranu i budu pasivne, da su

154 Vidi OSCE, Wartime Sexual Violence: A training module for judges, prosecutors and witness support officers,
(2014]), str. 162 - “Vodite se svjedokovim izborom rijeci za predmete ili dijelove tijela, narocito genitalije”;
Wilton Park Conference, Preventing Sexual Violence Initiative: Shaping Principles for Global Action to Prevent
and Tackle Stigma, [novembar 20167 str. 5-"Stigma se moZze stvoriti i proizvesti upotrebom jezika, odnosno
rije¢ima kojima se prezivjelima, odnosno zrtvama namedu identiteti, a njihovim iskustvima odredeni narativi.”

155  Jasko Gazdic, prvostepena presuda, stav 137.
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“objekti silovanja”, zauvijek osteéeni ¢inom seksualnog nasilja. Sudije, tuzioci i bh. vlasti
zato trebaju ispuniti svoje obaveze kada je rije¢ o podnosenju zahtjeva za naknadu Stete i
time pomoci Zrtvama u njihovom osnazenju.

U pravosudnom sistemu Bosne i Hercegovine prezivjeli i prezivjele koji svjedoce pred sudom
imaju istu ulogu kao i svi drugi svjedoci: pruzaju dokaze na osnovu kojih ¢e se utvrditi
postojanja krivicnog djela. Stoga prezivjele osobe Cesto imaju dojam da su puki instrumenti
u Citavom procesu i da nemaju puno kontrole nad svojim slucajem.’¢

Zahtjev za naknadu Stete jedan je od mehanizama kroz koji Zrtve mogu iskazati svoju
sposobnost djelovanja. Prema Zakonu o krivicnom postupku BiH, Zrtvama je dozvoljeno
da traze naknadu Stete zbog posljedica krivicnog djela.™” Kako bi se dokazala validnost
zahtjeva, zrtva postaje ovlastena osoba u postupku, podnosi vlastite dokaze, usmeno se
ocCituje o zahtjevu, itd.

lako se stanje na polju ostvarivanja zahtjeva za naknadu Stete unutar pravosudnog sistema
u BiH poboljSalo u zadnjih nekoliko godina, a sudovi su prvu naknadu Stete dodijelili 2015.
godine, sudije i tuzioci joS uvijek ne ispunjavaju svoje zakonske obaveze kada je rije¢ o ovom
problemu.™ S druge strane, neujednacen pristup besplatnoj pravnoj pomoci sprjecava zrtve,
koje su uglavnom slabog imovinskog stanja, da se upuste u tehnicki sloZzenu proceduru
podnosenja zahtjeva.'”’

Podnosenje zahtjeva za naknadu Stete igra vaznu ulogu u osnaZivanju Zrtava i narusava mit o
sramu. Zato bi pravosudni akteri trebali nastaviti dosadasnje napore i omogucditi prezivjelima
da dobiju sve neophodne informacije i pomoc kako bi ostvarili pravo na naknadu Stetu. | bh.
vlasti trebaju poduzeti mjere na uvodenju funkcionalnog sistema besplatne pravne pomodi

156 TRIAL International, Compensating Survivors in Criminal Proceedings: Perspectives from the Field, (novembar
2016), str. 20. Dostupno na http://qtriaLba/wp-content/uploads/ZO16/11/TRAIL english_web-1.pdf

157  Vidi ¢lan 193 Zakona o krivicnom postupku BiH

158 TRIAL International, Compensating Survivors in Criminal Proceedings: Perspectives from the Field, (novembar
2016), str. 9-10; TRIAL International, Enforcement of Damage Compensation Claims of Victims of War in
Criminal Proceedings in Bosnia and Herzegovina, (2015), str. 10-15. Dostupno na http://trial.ba/wp-content/
uploads/2015/10/ENG_Ostvarivanje-zahtjeva-za-naknadu-%C5%A1tete-%C5%BErtava-ratnih-z10%C4%8Dina-
u-okviru-krivi%C4%8Dnih-postupaka-u-Bosni-i-Hercegovini-%E2%80%93-stanje-problemi-i-perspektive-.pdf

159  TRIAL International, Compensating Survivors in Criminal Proceedings: Perspectives from the Field, (novembar
2016), str. 21, 38.
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http://trial.ba/wp-content/uploads/2015/10/ENG_Ostvarivanje-zahtjeva-za-naknadu-%C5%A1tete-%C5%BErtava-ratnih-zlo%C4%8Dina-u-okviru-krivi%C4%8Dnih-postupaka-u-Bosni-i-Hercegovini-%E2%80%93-stanje-problemi-i-perspektive-.pdf

F. Klasificirati djela seksualnog nasilja nad muskarcima kao
silovanje
tuzioci i sudije
Kao sto je ve¢ spomenuto, tuzioci ponekad izbjegavaju optuziti pocinitelje seksualnog

nasilja nad muskarcima za silovanje, sto znacCi da i sudije ponekad izbjegavaju izricanje
osudujuéih presuda za silovanje.

Ovom praksom se implicira da je silovanje muskaraca nemogude, Sto samo pojacava sramotu
i Sutnju koja prati ovakve zlocCine.

TuZioci bi ubuduce prilikom sastavljanja optuznica trebali klasificirati sve slucajeve prisilnog
analnog ili oralnog odnosa izmedu muskaraca kao seksualno nasilje.

Ako tuzilac to ne ucini, onda je na sudskom vijecu da u presudi ispravi klasifikaciju zlocina
i time na pravi nacin kazni silovanje muskaraca.
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XI. ZAKLJUCAK

lako je u posljednjih nekoliko godina ostvaren odredeni napredak, neki pravosudni
akteri jos uvijek koriste mitove i stereotipe o ratnom seksualnom nasilju. Ti stereotipi se
pojavljuju u pitanjima postavljenim na sudu, u jeziku presuda, klasificiranju zloc¢ina, do-
pustanju odredenih dokaza, nametanju mjera zastitite i oslobadanju pocinitelja. U ovom
izvjestaju pokusali smo opisati i pobiti glavne mitove o promiskuitetu, pristanku, kredibilitetu
i sramu.

Ne ogranicavajuci se samo na probleme u sudnici,
nasi sagovornici su naglasili odnos izmedu pravosud-

“Svi mi koji radi : nici g 10 2 :
: . nog sistema i Sire drustvene zajednice. Zadrti stavo-
vi koji postoje u selima i gradovima Sirom zemlje uzrok

su stereotipa koji izlaze na vidjelo tokom sudenja i

iljaj il - ! t 2 vidjelo t
razlog zasto mnoge zrtve biraju Sutnju.

-V, tuziteljica na entitetskoj razini, Zrtve koje ipak odluce svjedocCiti suocavaju se sa pre-

FBiH drasudama u vlastitom domu, ruznim komentarima
na ulici, neprijatnim ponasanjem pruzatelja usluga,
tiSinom medu ¢lanovima porodice i/ili prezirom od
voljenih osoba.

S druge strane, u patrijarhatu su uvijek Zrtve krive za silovanje, bilo ono pocinjeno u ratu
ili miru. Na primjer, nedavno je Kantonalni sud u Novom Travniku osudio tri muskarca za
grupno silovanje jedne djevojke. Sud je ipak oslobodio Cetvrtog silovatelja, jer Zrtva “nije
pruZzila otpor”.’®® Sli¢ne presude izreCene su u sudenjima za ratna silovanja. One nam
pokazuju otpornost i snagu mitova o promiskuitetu, pristanku, kredibilitetu i sramu koji su
prisutni u svim oblicima seksualnog nasilja.

U ovom izvjestaju govorili smo o stigmatizaciji u pravnom kontekstu, s posebnim fokusom
na sudenja za ratno seksualno nasilje, ali isti napori su potrebni na svim poljima - na polju

160 Vidi David Rezo, vrhovni sud FBiH, drugostepena presuda, 1. septembar 2016, str. 2.
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obrazovanja, sigurnosti, zdravstvene zastite, medija i cjelokupnog pravosudnog sistema.
Kako kaze tuzilac F: "Da, potrebne su nam promjene u zakonodavstvu i sudskoj praksi, ali
nama treba promjena i na Siroj razini same kulture.”

Preporuke iz ovog izvjeStaja — reforma pravosuda, proaktivno djelovanje sudija i tuzilaca,
obuke za pravosudne aktere, osiguravanje sredstava za pruzanje psiholoske pomodi, itd.
— samo su mali dio jednog puno Sireg, sloZenijeg zadatka prebacivanja tereta seksualnog

nasilja sa zrtve na onoga ko taj teret i treba da nosi - pocinitelja.

“Nema nas Sta biti sramota, mi smo
zrtve a ne da nas bude sramota,

Alj takve smo da smo Sutile, Sutile,

sutile,”

o -svjedokinja u predmetu Slavko Savic. Slavko

Savic, prvostepena presuda, stav 313




O TRIAL INTERNATIONAL

TRIAL International je nevladina
organizacija koja se bori protiv
nekaznjivosti medunarodnih
zlocina i podrzava Zrtve u njihovoj
potrazi za pravdom. Organizacija
pruza pravnu pomoc¢, podnosi

slucajeve, razvija lokalne
kapacitete | zagovara agendu
ljudskih prava. TRIAL International
Je prisutan u BiH od 2008. godine

| pruza podrsku zrtvama teskih
krsenja ljudskih prava iz rata i
njihovim porodicama u potrazi za
pravdom, istinom | reparacijama.
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